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Anlage 4.5 Systemschnitt 5 — 5 (Pflegeweg Deponiefliche) 1:100
Anlage 5 Langsschnitte
Anlage 5.1 Langsschnitt Entwasserungsgraben Sid-Ost 1:500/ 250
Anlage 5.2 Langsschnitt Entwasserungsgraben West-Nord 1:500/ 250
Anlage 5.3  Langsschnitt Ein- und Auslauf Regenriickhaltebecken 1:100
Anlage 5.4  Geologischer Profilschnitt 1 — 1 1:500/50
Anlage 5.5  Geologischer Profilschnitt 2 — 2 1:500/50
Anlage 5.6  Geologischer Profilschnitt 3 — 3 1:500/50
Anlage 5.7 Langsschnitt A — A durch den Deponiekorper 1; 250
Anlage 5.8 Langsschnitt B — B durch den Deponiekorper (neu) 1:250
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Anlage 6 Details

Anlage 6.1 Durchdringungsbauwerk Sickerwassersammler (gedndert) 1:25
Anlage 6.2 Sickerwasserkontrollschacht (gedndert/neu)
Anlage 6.2.1 Sickerwasserkontrollschacht SW 12 — 15 1:20
Anlage 6.2.2 Sickerwasserkontrollschacht SW 10+11, SW3-7 1:20
Anlage 6.2.3 Sickerwasserkontrollschacht SW 8 + 1 1:20
Anlage 6.2.4 Sickerwasserkontrollschacht SW 9 + 2 1:20
Anlage 6.3  Rohrauflager Basisabdichtung (geiindert) 1:20
Anlage 6.4  Anschluss Oberflichenabdichtung an das Betongerinne 1:10
Anlage 6.5  Schittphasenanschluss / Trenndamm (neu) 1:20
ANHANG
Anhang 1 Wasserrechtlicher Einleitungsantrag
Anhang 2 Hydraulische Berechnungen
Anhang 2.1 Oberflichenwasser
Anhang 2.2  Sickerwasser (gedndert)
Anhang 2.3  Nachweis der Entwasserungsschicht der Basisabdichtung
Anhang 3 Gerausch- und Staubimmissionsprognose fiir den geplanten Betrieb der Depo-

nie Dilmen Rodder (inkl. Weiterbetrieb der vorh. Boden- und Bauschuttaufbe-
reitungsanlage)

Anhang 4 Umweltvertraglichkeitsuntersuchung mit integriertem landschaftspflegerischem
Begleitplan (gesindert)

Anhang 5 Schichtenverzeichnisse und Bohrprofile

Anhang 6 Anhang 3 der Verordnung zur Vereinfachung des Deponierechts, Stand
27.04.2009

Anhang 7 Antrag zur Einleitung von Deponiesickerwasser in die Schmutzwasserkanalisa-
tion der Stadt Dulmen (gedndert)

Anhang 8 Entwasserungssatzung der Stadt Diilmen

Anhang 9 Sickerwassergrenzwerte zur Einleitung in die Schmutzwasserkanalisation der
Stadt Dllmen (neu/ gedindert)

Anhang 10 Annahmeverfahren § 8 der Verordnung zur Vereinfachung des Deponierechts

Anhang 11 Mess- und Kontrollprogramm gem. Anhang 5 Ziffer 3.2 der Verordnung zur Ver-
einfachung des Deponierechts

Anhang 12 Abfallkatalog zur gepl. Deponie DK | Diilmen Rédder (gedndert)

Anhang 13 Analyseergebnisse zur Wasserprobenahme vom 23.07.2009

Anhang 14 Zertifikate zum Nachweis als Entsorgungsfachbetrieb

Anhang 15 Herleitung von Ausloseschwellenwerte und Maftnahmen bei deren Uberschrei-
tung
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Anhang 16

Anhang 17
Anhang 18
Anhang 19
Anhang 20
Anhang 21
Anhang 22
Anhang 23
Anhang 24

Anhang 25
Anhang 26
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Standsicherheitsbetrachtungen

* Gleitsicherheitsnachweis

= Boschungsbruchsicherheit (gedindert)
= Antigleitbewehrung
Sicherheitsleistungen (geindert)

Schreiben zum Bedarfsnachweis (neu)

Koérnungslinien der Tongrubenverfillung (neu)
Setzungsbetrachtungen Tonabbaukante (neu)
Setzungsbetrachtungen Sickerwassersammler (neu)
Ergebnisprotokoll zum Abstimmungstermin 25.02.2010 (neu)
Stellungnahme bzgl. der Prifung von Standortalternativen (neu)

Stellungnahme der Gelsenwasser AG vom 11.08.2010 und 09.12.2010, zum
Antrag einer Genehmigung zur Errichtung und Betrieb einer Deponie der Klas-
se | in Dulmen Rodder (neu)

Datenblatt zur geplant vorgesehen Sickerwasserbehandlungsanlage (neu)
Niederschlagshéhen und -spenden fiir Dilmen, Kostra-DWD 2000 (neu)
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0 VORBEMERKUNG

Die REMEX Coesfeld Gesellschaft fir Baustoffaufbereitung mbH hat am 22.12.2009 die Geneh-
migungsunterlagen, gemal § 31 des Gesetzes zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Siche-
rung der umweltvertraglichen Beseitigung von Abfallen (KrW / AbfG) vom 27.09.1994 zuletzt ge-
andert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 19.07.2007, zur Errichtung und Betrieb einer ortsfesten
Abfallbeseitigungsanlage zur Lagerung von Abféllen beim Kreis Coesfeld (Abteilung 70 — Umwelt)
eingereicht. Der Kreis COE hat die Unterlagen an die entsprechenden Stellen (Trager offentlicher
Belange [TOB], etc.) zur Priffung und Stellungnahme weitergeleitet bzw. éffentlich zur Einsicht-

nahme ausgelegt.

Im Ergebnis der &ffentlichen Auslage bzw. Beteiligung der TOB kann folgender Sachverhalt fest-
gestellt werden:

1. es erfolgten keine privatrechtlichen Einwendungen
2. es sind 21 Stellungnahmen von TOB eingegangen, von denen folgende Stellungnahmen ei-
ner weitergehende Bearbeitung bedurften:
= Bezirksregierung Minster
= Geologischer Dienst NRW
= |Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW
=  Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland

Am 25.02.2010 fand im Hause der Bezirksregierung Minster ein Abstimmungsgesprach hinsicht-
lich der ergdnzend zum Genehmigungsantrag (resultierend aus den Stellungnahmen der TOB)
einzureichenden Unterlagen statt (vgl. Anhang 22). Die im v. g. Ergebnisprotokoll genannten er-
ganzenden Unterlagen und Erlauterungen sind mit dem 1. Erganzungsantrag vom 26.03.2010
vorgelegt worden.

Die mit Datum vom 11.06.2010 vorgelegte Ergédnzung 2 beinhaltet weitere Unterlagen zur Stel-
lungnahme des Geologischen Dienstes NRW, betreffend der Punkte Standsicherheit und Set-
zungen, basierend auf einem Abstimmungsgesprach mit dem Geologischen Dienst NRW am

21.05.2010.
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Seit der zweiten Ergdnzung des Antrages sind folgende Themen neu aufgeworfen worden:

Mit Schreiben vom 11.08.2010 ging eine ,Uberarbeitete" Stellungnahme der Gelsenwasser AG
(1. Stellungnahme vom 21.06.2010) ein, die Fragen zum Umgang mit dem Sickerwasser und zur
Gefahrdung des Grundwassers umfasste (s. Anhang 24.1).

Weiterhin wurde in einem Schreiben des Kreises Coesfeld vom 18.08.2010 Fragen aufgeworfen,
die sich mit den Themenkomplexen:

= Stoffkatalog

* Prifung der UVU beziiglich der Aussagen im Zusammenhang mit der Ablagerung von ge-
fahrlichen Abfallen

= Nachweise zum ,Wasserfrosch-Komplex"

= Stellungnahme des Landesbetriebes Wald und Holz Nordrhein-Westfalen (Ersatzauffors-

tung)

befassen.

Mit Datum vom 18.03.2011 wurde ein weiteres Schreiben des Kreises Coesfeld vorgelegt, in der
erganzende Fragen zu den folgenden Themen vorgelegt wurden:

= Vereinbarkeit des Vorhabens mit dem Landschaftsbild
* Planrechtfertigung/ Bedarf

* Raumbedeutsamkeit

* Umweltvertraglichkeitsuntersuchung

= Abfallartenkatalog

= Artenschutz

» Sickerwasser

= Sicherheitsleistung

Im Auftrag des Kreises Coesfeld erfolgte im Februar 2011 durch die 8Kon GmbH (48145 Mins-
ter) eine Beurteilung/ Begutachtung der landschaftsasthetischen Auswirkungen durch die geplan-
te Deponie in Dilmen-Buldern [U37]. Im v. g. Gutachten werden zur Optimierung der vorliegen-
den Planung folgende Empfehlungen ausgesprochen:

1. Anderung der Verfillrichtung
Verbesserte Einbindung des Deponiekérpers nach Norden, durch Pflanzung weiterer Strau-

cher oder Strauchgruppen
3. Verstérkung von Heckenstrukturen im Bereich zwischen der Deponie und den nérdlichen

Siedlungsbereichen
4. Anpassung der Deponiehthe

Der Antragsteller steht diesen Empfehlungen sowie deren Umsetzung positiv gegentliber. Die
Umsetzung von MalRnahmen auferhalb des Verfiigungsbereiches des Antragstellers (Pkt. 3) be-
darf jedoch der Zustimmung der jeweiligen Flacheneigentiimer und wiére daher mit diesen abzu-

stimmen.
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Hinweis zum Verstéandnis:

Die nunmehr vorgelegte Erganzung 3 zum Genehmigungsantrag vom 18.12.2009 zur Errichtung
und Betrieb einer Deponie der Klasse I in Dillmen Rédder beinhaltet die Bearbeitung der seit Ein-
reichung der zweiten Erganzung aufgeworfenen Themenkomplexe (s. 0.), Ergénzungen und An-
derungen der Erganzungsunterlagen 1 + 2 sowie samtlichen Unterlagen des Ursprungsantrages
sofern sie weiterhin Giiltigkeit besitzen.

Die Ergénzung 3 beinhaltet somit s@mtliche Unterlagen zum Genehmigungsantrag zur Errichtung
und Betrieb einer Deponie der Klasse 1in Dilmen Rédder vom 18.12.2009, mit Bearbeitungs-
stand 29.08.2011.

Inhalte (kapitelbezogen) die bzgl. des Ursprungsantrages nicht veréndert wurden, sind als solche
gekennzeichnet.

Planunterlagen die gegeniber dem Ursprungsantrag ergénzt oder geandert wurden, sind mit ei-
nem Hinweis hierauf versehen worden.
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1 GEGENSTAND DER MASSNAHME

1.1 Notwendigkeit der MaBnahme (Planrechtfertigung, Bedarf)

Deponien werden auch zukiinftig fir schadstoffhaltige mineralische Abfille eine grofle Bedeutung
besitzen und fur die Ablagerung dieser Abfalle, soweit sie keiner umweltvertraglichen Verwertung
zugeflhrt werden konnen bzw. deren Verwertung nicht dem Grundprinzip einer tkologischen
Kreislaufwirtschaft entspricht, notwendig sein.

Zu derartigen Abfallen gehoren primar recyclingfahige und nicht verwertbare mineralische Abfille,
vor allem Bauschutt, Bauabfalle, Stralenaufbruch, Gipsabfille. Dariiber hinaus sind Béden wie
z.B. Bodenmaterial aus der Sanierung von Altlasten sowie Stralenbaumafnahmen, belastetes
Baggergut aus Gewassern und deren Auen typische Abfille fiir derartige Deponien. Weiterhin
konnen Abfélle aus verschiedenen gewerblichen und industriellen Prozessen, die nur einen ge-
ringen organischen Anteil aufweisen, unter Einhaltung definierter stofflicher Grenzen der Depo-
nieklasse | zugeordnet werden. Zu diesen Abfallen zdhlen u.a. Steinkohlenflugaschen, Hausmiill-
verbrennungsaschen und -schlacken, Eisenhiittenschlacken oder Gieflereireststoffe.

1.141 Entsorgungsinfrastruktur

Im Jahr 2007 existierten in Nordrhein- Westfalen noch ca. 65 Deponien der Klasse 0/l (ohne
Werksdeponien) und weitere der Klassen Il und lll. Im Regierungsbezirk Minster waren davon 5
DK I- Deponien vorhanden, im Kreis Coesfeld eine Anlage (Deponie Flamschen).

Mit SchlieRBung vieler Altdeponien zum 15.07.2009 sind nach Angaben des MUNLY nunmehr
noch landesweit 8 Gffentliche Deponien der Klasse | (davon allein 3 im Hochsauerlandkreis, ohne
Werksdeponien) in Betrieb [U7). Nach Angaben des LANUV [U36] sind noch 9 éffentliche DK |-
Deponien im Markt. Weitere Werksdeponien sind vorhanden, aber nicht éffentlich zuganglich.

Mit Schlielung der Deponie der Klasse | in Coesfeld- Flamschen sowie der Deponie der Klasse I
in Coesfeld-Hoven sind im Kreis Coesfeld keine in Betrieb befindlichen Deponien vorhanden. Es
sind auch keine anderen Planungen fir Deponieerweiterungen oder neue Deponien im Miinster-
land bekannt, die das beantragte Abfallaufkommen abdecken kénnten.

Gemaf Auskunft der Bezirksregierung Miinster trifft dieser Sachverhalt, bzgl. Deponien der Klas-
se |, mit Inkrafttreten (16.07.2009) der Verordnung zur Vereinfachung des Deponierechts [U14]
fir den gesamten Regierungsbezirk zu. Das heifit zum 16.07.2009 befinden sich im gesamten
Regierungsbezirk Minster keine Deponien der Klasse | in Betrieb. Eine ordnungsgemaéfe Ent-
sorgung von Abféllen, die den Anforderungen der Deponieklasse | geniigen; miisste somit in Zu-
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kunft iiber weit entfernte Deponien, die derzeit noch verbliebenen vier Deponien der Klasse |l
(Manster Il [Nr. 16], Altenberge [Nr. 17], Emscherbruch [Nr. 15] und Ennigerloh [Nr. 18]) erfolgen.

Deponien der Klasse Il sind jedoch zur Aufnahme von Abféllen mit einem sehr viel hoheren
Schadstoffpotential ausgelegt und dementsprechend mit technisch und somit auch finanziell auf-
wendigeren Sicherungsmalnahmen (technischer und organisatorischer Art) ausgestattet. Daher
ist es aus ékonomischen Gesichtspunkten nicht sinnvoll, diese vorhandenen Deponievolumina
der Klasse Il mit DK |- Massenabféllen zu belegen. Dieser Sachverhalt beinhaltet fiir Deponie der
Klasse |l gegeniiber Deponie der Klasse | somit systembedingt erheblich héherer Entsorgungs-

kosten.

Die nachstgelegenen Deponien der Klasse | befinden, bzw. befanden sich im Regierungsbezirk
Arnsberg an den Standorten Hamm, Kamen und Dortmund (vgl. Abbildung 1). Die Deponie in
Hamm- Bockum- Hovel [Nr. 24] ist fir die Aufnahme der Reststoffe aus der MVA Hamm ausge-
legt. Die Deponie Kamen- Heeren- Werve [Nr. 44] ist geschlossen worden und hat eine Oberfla-
chenabdichtung und Rekultivierung erhalten. Sie befindet sich in der Nachsorgephase. Die De-
ponie Dortmund Nordost (Inertfeld) [Nr. 23] ist die nachstliegende Alternative. Sie ist jedoch in
hohem Mal}e fir die Entsorgung des Dortmunder Stadtgebietes vorgesehen und mit dem unmit-
telbaren Einzugsbereich bereits ausgelastet.

Weitere Deponien wie die Deponie Briickenkamp in Linen [Nr. 45] ist nur fir die Aufnahme von
unbelastetem Boden und Bauschutt ausgewiesen. Die Werksdeponie von REMONDIS am
Standort Linen ist nicht offentlich zuganglich.

Abbildung 1: Deponiestandorte in NRW [U7]
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In einer Liste des LANUV NRW [U36] wird die Deponie ZDM Il in Miinster als DK I- Anlage ge-
fuhrt. Nach Auskunft des Betreibers ist diese Zuordnung jedoch (iberholt, die Deponie ist der
Klasse Il zuzuordnen. Gleichfalls wird die Deponie fiir Kraftwerksriickstande Buchenberg in Lii-
nen gelistet. Diese Deponie war eine Werksdeponie, ist aber auch nicht mehr dem Markt frei zu-

ganglich.

Vor diesem Hintergrund ist die Aufrechterhaltung einer wirtschaftlichen und ékologisch vertragli-
chen Entsorgungsstruktur fiir Abfélle der Deponieklasse | im Kreis Coesfeld bzw. im gesamten
Regierungsbezirk Miinster in Frage gestellt und mit Engpéssen in der Entsorgung zu rechnen.
Dazu tragt insbesondere die Transportempfindlichkeit von mineralischen Abféllen bei. Bei der
Entsorgung von mineralischen Abféllen zu weit entfernten Anlagen sind erhebliche erhéhte
Transportemissionen und —kosten zu erwarten.

Bei Tragern von Baumafinahmen ist zudem seit langerem eine Zuriickhaltung bei der Verwertung
von gering belasteten mineralischen Abfallen zu beobachten. Aufgrund der Erfahrung sowie den
hohen - aus Umweltschutzgriinden erforderlichen - Qualitatsstandards und der damit verbunde-
nen Absatzproblematik am Markt ist eine vollstdndige Wiederverwertung der mineralischen Rest-
stoffe nicht gegeben. Insoweit besteht in der Region Bedarf fiir eine gezielte und kontrollierte Ent-
sorgungsmaoglichkeit auf einer Deponie der Klasse |.

Die Bereitstellung von Deponieraum in der Néhe von Anfallstellen dient auch der Akzeptanz der
Abfallwirtschaft insgesamt. Es ware den Bauunternehmern wahrscheinlich nur schwer zu vermit-
teln, fur kleine Volumina eine (bislang ungewdhnlich) grofe Entfernung zur néchstgelegenen Ent-
sorgungsanlage Uberbricken zu missen. Zudem wird damit auch der Gefahr begegnet, dass zu
entsorgende Stoffe unter Umgehung der geordneten Entsorgungsstrukturen anderweitig ver-
bracht werden.

Nach aktuellem Kenntnisstand ist durch die geplante Ersatzbaustoffverordnung zukiinftig nicht
mit grof3zlgigeren Zuordnungswerten sondern eher mit zusatzlichen Einschrankungen bei der

Verwertung zu rechnen.

Der gepl. Standort Dulmen Rodder ist zum einen durch seine zentrale Lage im Regierungsbezirk
Munster und Kreis Coesfeld sowie durch seine bautechnische und wirtschaftliche Vornutzung mit
der hieraus resultierenden, vorhandenen verkehrstechnischen Erschlielung gekennzeichnet (vgl.
4.1.1). Zu den einzelnen Aspekten wird nachfolgend dezidiert Stellung genommen.
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1.2 Ableitung des Bedarfs an Deponiekapazitit am Standort

Als Grundlage fir die Planrechtfertigung werden unter Anderem folgende Unterlagen herangezo-
gen:

1.21 Bundesweite Angaben

Die Angaben zu dem bundesweiten Aufkommen an Abféllen und deren Aufgliederung auf
einzelne Teilstrome beziehen sich auf folgende Quellen:

* Informationen aus statistischen Erhebungen (DESTATIS [U1])

* Ergebnisbericht des Umweltbundesamtes zu Aufkommen, Verbleib und Qualitit minerali-
scher Abfalle [U3]

* 5. Monitoringbericht der ARGE Kreislaufwirtschaftstréager Bau [U4]

Der Ergebnisbericht des Umweltbundesamtes zu Aufkommen, Verbleib und Qualitét minerali-
scher Abfélle [U3] aus dem Jahre 2008 basiert auf Zahlen des Jahres 2003. Das Oko-Institut hat
dazu fur verschiedene Fraktionen an mineralischen Abféllen die Verwertungsquoten ermittelt. Die
Deponierungsquoten sind daraus abzuleiten. Aufgegliedert auf die einzelnen Teilstréme waren
das im Jahr 2003 bei Bauschutt 11%, bei StraRenaufbruch 2%, bei Baustellenabfillen 53% und
bei Bodenaushub 17%. Als gewichteter Mittelwert Iasst sich eine Deponierungsquote von 15%
errechnen. Der gesamte Anfall an mineralischen Abféllen lag bei 237 Mio. Mg, der Entsorgungs-
anteil bei ca. 35 Mio. Mg. Daraus ergibt sich ein Aufkommen von bundesweit durchschnittlich 427

kg/Kopf*a fur alle Deponieklassen.

Der 5. Monitoringbericht der ARGE KWTB [U4] weist fiir das Jahr 2004 eine Deponierungsquote
von durchschnittlich 16 % fiir mineralische Abfélle (ohne Bergbau) aus. Aufgegliedert auf die ein-
zelnen Teilstrome sind das bei Bauschutt 14%, bei Stralenaufbruch 2%, bei Baustellenabfillen
74%, bei Gipsabfallen 25% und bei Bodenaushub 18%. In diesen Zahlen sind die auf Deponien
verwerteten Mengen enthalten, da ohne Deponien diese Verwertungsmaéglichkeit nicht bestehen
wiirde. Der gesamte Anfall an mineralischen Abféllen lag bei 201 Mio. Mg, der Entsorgungsanteil
bei ca. 32 Mio. Mg. Daraus ergibt sich ein Aufkommen von bundesweit durchschnittlich 389

kg/Kopf*a fiir alle Deponieklassen.

Die jingsten Zahlen sind fiir das Jahr 2008 verfiigbar. Von ca. 90 Mio. Mg Bau- und Abbruchab-
fallen bundesweit [U1] sind 23,8 Mio. Mg deponiert worden (2007: 24,6 Mio. Mg) [U2]. Davon sind
ca. 15 Mio. Mg auf Deponien der Klasse | entsorgt. Die Deponierungsquote liegt demnach bei

ca. 28%. Aus den deponierten Mengen I&sst sich bei einer Einwohnerzahl von 82 Mio. ein Auf-
kommen von 183 kg/Kopf*a allein fiir Deponien der Klasse | ableiten.

Die Zahlen zeigen insgesamt, dass die den Deponien zugefiihrten Mengen in den letzten Jahren
2007/2008 geringer sind als noch 2003/ 2004 , die Deponierungsquote jedoch mit zuletzt mit 28%

hoher lag.

QVS000-654 59185233 Benchis\EndiErgaenazung Ergasnzung-31201 2-02-0Xgu201 20202 docx Seite 16M122



1.2.2 Landesweite Angaben NRW

Die Angaben zu dem landesweiten Aufkommen an Abféllen und deren Aufgliederung auf ein-
zelne Teilstrome beziehen sich auf folgende Quellen:

= Informationen aus statistischen Erhebungen (Landesbetrieb Information und Technik NRW
[U5]), verdffentlicht 2009

*  MUNLV, Abfallbilanz 2007 [U6]
*  Abfallwirtschaftsplan NRW [U7], 2009

* Landesamt fir Natur, Umweltschutz und Verbraucherschutz, Deponien in Nordrhein-
Westfalen, [U36], mit Angabe der Deponieklasse und des Betriebszustandes zum Stichtag
31.12.2009 sowie des Betreibers und dessen Anschrift, Stand Sept. 2010

= Datenbank ADDIS [U32] des Landesamtes fiir Natur, Umweltschutz und Verbraucherschutz

Bestandsdaten:

Die jiingsten Zahlen sind fir das Jahr 2008 verfiigbar. Von landesweit angefallenen ca. 13,5 Mio.
Mg Bau- und Abbruchabfallen [U5], wurden 6,5 Mio. Mg deponiert (2007: 7,9 Mio. Mg). Die
Summen umfassen dabei die Fraktionen Bauschutt, Stralbenaufbruch, Steine und Erden und
sonstige nicht ausgeschlossene Abfalle. Aus den deponierten Mengen Iasst sich bei einer Ein-
wohnerzahl von 17,8 Mio. ein Aufkommen fiir Deponien von 369 kg/Kopf*a fiir alle Deponieklas-
sen ableiten. FUr die Deponieklasse | ergibt sich ein Wert von 189 kg/Kopf*a.

Dabei wird seitens des Ministeriums darauf aufmerksam gemacht, dass den &ffentlich- rechtli-
chen Entsorgungstragem nur vergleichsweise geringe Mengen der insgesamt anfallenden mine-
ralischen Bauabfélle (berlassen werden. Der Uberwiegende Anteil wird auferhalb der 6ffentlichen
Abfallentsorgung verwertet und entsorgt. Die Summe der verwerteten Abfalle ist demnach aus
oéffentlichen Quellen nicht zu greifen.

Marktanteil der 6ffentlich- rechtlichen Entsorgungstriger:

Die dffentlich- rechtlichen Entsorgungstrager (6rE) melden fiir das Jahr 2007 ein Aufkommen von
3,8 Mio. Mg an Bau- und Abbruchabfallen. Vergleicht man diesen Wert mit dem Zahlen des Lan-
des [US] (16 Mio. Mg), so kann man ableiten, dass der Anteil des von 6ffentlich- rechtlichen Ent-
sorgungstragemn bedienten Marktes flir mineralische Abfélle nur bei 24% liegt. Das bedeutet,
dass rd. % des Gesamtaufkommens durch private Anbieter abgedeckt werden. Dieses ist grund-
satzlich nachvollziehbar, weil in aller Regel die 6rE diese Abfélle von der Entsorgung ausge-
schlossen und nicht einem Anschluss- und Benutzungszwang deren Anlagen unterworfen haben.
Eine Ausnahme bildet der Kreis Unna.
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Abfallwirtschaftsplanung des Landes:

Die Planungen der offentlich- rechtlichen Entsorgungstrager fir das Jahr 2020 [U7] weisen einen
Anfall von 3,2 Mio. Mg aus. Hochgerechnet (24% -> 100%) auf das Gesamtaufkommen in NRW
ist somit von weiterhin 13,5 Mio. Mg in NRW auszugehen.

Bei den Angaben der einzelnen Kreise und kreisfreien Stadte sind enorme Unterschiede zu ver-
zeichnen. Von in der Spitze 1.184 kg/Kopf*a fur Milheim (dicht besiedelt) fir Bau- und Abbruch-
abféllen oder 1.029 kg/Kopf*a fir den Hochsauerlandkreis (diinn besiedelt) reicht die Spanne bis
auf 0, gemeldet von 6 Kreisen. Die Zahlen sind somit durch die jeweilige Entsorgungsinfrastruktur
gepragt. Durch den nicht vorhandenen und offensichtlich auch nicht geplanten Anschluss- und
Benutzungszwang fur mineralische Abfélle findet eine &ffentlich-rechtliche Vorsorge auf diesem
Teilsegment der Abfallentsorgung in den allermeisten Fallen nicht statt. Die von den Kreisen ge-
meldeten Zahlen und Prognosewerte fiir die Abfallwirtschaftsplanung beriicksichtigen nur die
uberlassungspflichtigen Abfélle. Die mineralischen Abféllen sind in aller Regel aus der Uberlas-
sungspflicht ausgenommen und deshalb nicht in die Abfallwirtschaftsplanung des Landes {iber-
nommen worden. Daher werden im Abfallwirtschaftsplan alle Angaben zum Bedarf an Entsor-
gungsanlagen auf dieser Basis beurteilt.

Die auf den Deponien im Regierungsbezirk Minster abgelagerten Mengen an mineralischen Ab-
féllen des Jahres 2001 betrug 359.000 Mg [U8]. Diese Summe der Planungsansétze fir das Jahr
2020 fur den Regierungsbezirk Minster betragt dagegen lediglich 257.000 Mg/a und wird dabei
zu 50% dominiert von den Ansatzen des Kreises Recklinghausen.

Nimmt man den bundesweiten Durchschnitt (abgeleitet aus [U1] mit 183 kg/Kopf*a, s.0.) fiir die
Ablagerung allein auf DK |-Deponien des Jahres 2008 als MafRstab an, wiirden bei einer Einwoh-
nerzahl von 17,8 Mio. landesweit ca. 3,3 Mio. Mg und im Regierungsbezirk Minster mit 2,6 Mio.
Einwohnern davon ca. 476.000 Mg zu entsorgen sein. Bei Ansatz des Landesdurchschnittes fiir
das Jahr 2008 erhoht sich die Zahl fir den Regierungsbezirk Minster auf 491.000 Mg. Die 6ffent-
lichen Planungen umfassen demnach aus den o.g. Griinden nur einen Teil der insgesamt auf
dem Markt zu entsorgenden Abfalle.

1.2.3 Kreisweite Angaben

Die Abfallwirtschaftsbetriebe Kreis Coesfeld weisen in ihrer Jahresabfallstatistik 2009 [U9] und
der Gesamtstatistik 1987 — 2005 [U10] fir die Deponien Flamschen und Hoven fir die letzten 23
Jahre einen Anfall an Bodenaushub und sonstigen mineralischen Stoffen von durchschnittlich
53.000 Mg/a (zwischen 10.000 und 191.000 Mg/a) aus. Zumindest dieser Teil davon ist auch fiir
die Deponie Rodder in Ansatz zu bringen. Ein groRer Teil des Gesamtanfalls ist wegen zahirei-
cher anderer Verwertungsmaoglichkeiten erst gar nicht an der Deponie angekommen, weil die
rechtlichen Rahmenbedingungen dies in der Vergangenheit ermoglicht haben.

Nimmt man auch hier den bundesweiten Durchschnitt fiir die Ablagerung allein auf DK |-
Deponien des Jahres 2008 als Malistab fiir das Kreisgebiet an, wiirden bei einer Einwohnerzahl
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von 225.000 ca. 41.000 Mg zu entsorgen sein. Der landesweite Durchschnitt 2008 wiirde zu ei-
nem ahnlichen Anfall von 42.000 Mg aus dem Kreisgebiet Coesfeld fiihren.

1.2.4 Sonstige Abfallarten

Neben den in den letzten Kapiteln behandelten Bauabféllen, Bauschutt, Strafkenaufbruch und
Bodenmaterial sind weitere Stoffe fiir eine Ablagerung auf Deponien der Klasse | vorhanden, bei
Einhaltung der fiir diese Deponieklasse geltenden Grenzen.

Dazu zahlen unter anderem:
= Steinkohlenflugaschen
*  Hausmiillverbrennungsaschen und -schlacken

= Eisenhittenschlacken (LD- Schiacken, Elektroofenschlacken, Edelstahischlacken, Sekun-
darmetallurgische Schlacken)

= Giellereireststoffe

Der bundesweite Anfall zur Entsorgung lag im Jahr 2003 nach [U3] bei 2,4 Mio. Mg. Aus den de-
ponierten Mengen Iasst sich bei einer Einwohnerzahl von 82 Mio. ein Aufkommen fiir Deponien

von 29 kg/Kopf*a ableiten.

In der Summe von mineralischen Abféllen (Bauabfélle, Bauschutt, Straenaufbruch und Boden-
material) und den Gbrigen 0.g. Abféllen ist damit von einem Durchschnittswert von 212 kg/Kopf*a

auszugehen.

1.2.5 Entsorgungsinfrastruktur

Sonstige BaumafRnahmen, die zukiinftig zu einem zusétzlichen Anfall an Abféllen filhren werden
ergeben sich z.B. aus den Projekten Emscherumbau (> 5.000.000 m*) sowie Deichertiichtigun-
gen und Ausbau der Kanalsysteme, die durch die Wasserstrallenverwaltung ausgefiihrt werden.

Schliefilich sind Abfélle unterhalb der Deponieklasse |, die derzeit mit der Bezeichnung LAGA Z2
verwertet werden, auf einer Deponie der Klasse | ablagerungsfahig. Zu diesem Marktsegment
wird an spaterer Stelle noch weiter ausgefiihrt (s. Kap. 1.3.2).

Seite 19M122
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1.2.6 Sonstige Abfallquellen

Durch verschiedene Institutionen wurde an den Antragsteller ein aligemeiner Bedarf fiir die Be-
reitstellung von Deponieraum der Klasse | herangetragen. Die entsprechenden Schreiben von

=  Bundesverband Baustoffrecycling

*  Bauwirtschaft
= Schreiben von regional tatigen Baunternehmen

sind als Anhang 18 beigefiigt.

1.3 Alternativen
1.31 Verwertung statt Ablagerung

Die in den vorangegangenen Kapiteln dargestellten Mengen beziehen sich allein auf die auf De-
ponien angelieferten Mengen, sind demnach einer anderweitigen Verwertung nicht zugefihrt
worden, bzw. es handelt sich dabei um die nicht verwertbaren Abfélle.

Soweit in den Stellungnahmen zum Antrag das Gebot der Verwertung postuliert wird, kann dem
grundsatzlich gefolgt werden. Abweichend von den Idealvorstellungen des weitgehenden Recyc-
lings stellt sich die Situation bei vielen Abfallarten jedoch im Markt anders dar. Beispielsweise
sind viele Bodenarten, insbesondere Gemische verschiedener Boden mit deutlichen bindigen
Anteilen nur schwer im Markt wieder unterzubringen. Dies liegt (iberwiegend an der fehlenden
bodenmechanischen Eignung. Dies gilt auch fir gipshaltige Abfalle, Dammstoffe und Ziegelmate-
rialien. Auch Asbest ist von einer weiteren Verwendung ausgeschlossen. Von diesen Stoffgrup-
pen sind in den folgenden Abbildungen einige typische Beispiele dargestellit.
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Abbildung 2: gemischter Bauabfall

Abbildung 3: gemischter Bauabfall mit Mineralfasern
=, - . i o —

Die gemischten Bauabfélle sind aufgrund der Inhomogenitéten schwierig aufzubereiten.
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Abbildung 4: Mauerwerksabbruch mit Verunreinigungen
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Abbildung 6: porosierter Ziegelschutt

Die porosierten Ziegel sind bautechnisch nicht verwendbar,

Abbildung 7: schlammiger Bodenaushub

Schlammige Bdden und andere Abfélle sind bautechnisch nicht verwendbar.

Seite 23/122
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Abbildung 8: Faserplatten

P
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Abbildung 10: Bimssteine und Gipsputze

2 = vi AfrT

Abbildung 11: Gipsabfélle
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Abbildung 12: Porenbeton

Porenbeton ist bautechnisch nicht verwendbar.

1.3.2 Bestehende Verwertungsmoglichkeiten

Bestehende Verwertungsmoglichkeiten gibt es auf Deponien. In Bergkamen stellt aulerdem die
Bergehalde ,GroRRes Holz" eine Verwertungsméglichkeit fur Stoffe bis zur Grenze LAGA Z2 dar,
was (knapp) unterhalb der Schwellen der Deponieklasse | liegt. Die Halde ,GroRes Holz" ist je-
doch weitestgehend verflllt und stellt nur eine kurzfristige Alternative fiir minderbelastete Stoffe
dar. Weitere zeitlich befristete Verwertungsstellen bestehen im Raum Dortmund.

Seitens der Stralenbauverwaltung fanden und finden BaumafRnahmen zum Immissionsschutz in
Form von Larmschutzwéllen in der Region statt. Derzeit ist noch ein Wall in der Nahe von Asche-
berg in der Entstehung, bei dem der Einsatz von schwach belasteten mineralischen Abfallen im

Rahmen einer Verwertung vorgenommen wird. Weitere Mafinahmen dieser GréRenordnung sind

nicht bekannt.

Diese bestehenden Verwertungsmaglichkeiten sind nicht langerfristig angelegt. Daher werden
Materialien, die unter der Uberschrift LAGA Z2 verwertet werden, auch als Stoffe fiir die Deponie

Rodder bei der Begriindung des Bedarfes herangezogen.

14 Einzugsbereich Deponie Rédder

Das Einzugsgebiet der Deponie Rodder wird wie folgt definiert:
= Kreisgebiet Coesfeld mit angrenzenden Bereichen

Die angrenzenden Bereiche werden bewusst nicht spezifiziert, da die Anfallstellen aufgrund der
nicht vorhandenen Anschluss- und Benutzungszwange bei den angrenzenden Landkreisen sich
im ganz Uberwiegenden Malte aus privaten oder gewerblichen Quellen ergeben werden. Diese
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sind Uberwiegend von wirtschaftlichen Entscheidungen dominiert und auch der Akquisition unter-
worfen. Daher wird sicherlich auch die Verkehrsanbindung des Standortes mit vergleichsweise
kurzen Transportzeiten eine Ausstrahlung des Standortes bis in das nérdliche Ruhrgebiet (BAB
43, BAB 52) sowie nach Norden uber die BAB 43 und BAB 1 verursachen. In der Abbildung 13
wird die Situation in einer Kartendarstellung verdeutlicht. Allein in einem Umkreis von ca. 30 km
(gelb markierte Orte in Abbildung 13) erreicht man eine Einwohnerzahl von ca. 1 Million. Nur we-
nige Kilometer weiter ist das Ruhrgebiet mit einer noch héheren Einwohnerdichte und somit Ein-

wohnerzahl gelegen.

Abbildung 13: Einzugsgebiet Deponie Rodder und Lage weiterer Deponien der Klasse |
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Betrachtet man das Angebot an Deponien in den Kreisen Unna, Borken und Steinfurt, so sind
auch von dort Abfallstrome nach Dilmen zu erwarten.

Derzeit noch vorh. Verwertungsmafnahmen sind zeitlich befristet und hinsichtlich ihrer abfall-
rechtlichen Moglichkeiten (Annahmekriterien < DK |) eingeschrankt. Mit Umsetzung der Bundes-
verwertungsverordnung wiirde nach derzeitigem Stand, die dann zu deponierenden Materialien
und Mengen deutlich ansteigen und somit Deponievolumen beanspruchen.

1.5 Ableitung des Abfallaufkommens fiir die Deponie Rédder anhand bundesweiter
Abfallmengen

Aus den vorstehenden bundesweiten Angaben wird das Abfallaufkommen fir die Deponie
Rodder wie folgt abgeleitet und eingeschatzt:

=  Einwohnerzahl in einer Transportentfernung von 30 km: 1.034.000
= Konservativer Ansatz fir die Deponie Rédder: 50% (trotz fehlender Alternativen) =  517.000

= Ansatz des bundesweiten Durchschnitts fiir die Entsorgung auf Deponien

der Klasse | von 0,212 Mg/Kopf*a: 109.600 Mg/a
=  Zuzuglich Materialien der Bezeichnung LAGA Z2: 10.400 Mg/a
=  Abfallaufkommen: 120.000 Mg/a

Bei einer mittleren Einbaudichte fiir die Abfalle von 1,5 Mg/m? ergibt sich ein méglicher jéhrlicher
Anfall von ca. 80.000 m®.

Die so ermittelte Groftenordnung stellt einen konservativen Ansatz auf bundesweiter Datengrund-
lage dar. Die nach den veroffentlichen Zahlen ([U3], [U4]) in den vergangenen Jahren angefalle-
nen durchschnittlichen Mengen wiirden zu einem hoheren Planansatz fiihren. Bei (folgerichtigem)
Ansatz des landesweiten Abfallaufkommens [US] ware mit einem noch héheren rechnerischen
Anfall fur den Standort in Dllmen- Rodder zu rechnen. Die Beschrénkung auf eine Marktabde-
ckung von 50 % stellt trotz der fehlender adaquater Entsorgungsalternativen eine vorsorgliche
Beschréankung dar, wenngleich diese fachlich nicht notwendig ist.

1.6 Bedarfsdeckung aus der Region

Der beantragte Abfallartenkatalog umfasst Abfallarten, die gem. AVV [U43] als ungefahrlich ein-
gestuft werden (153 Abfallarten), sowie weitere 11 Abfallarten mit geféhrlichen Inhaltsstoffen (je-
weils unter Einhaltung der Bedingungen zur Ablagerung auf einer Deponie der Klasse |). Bezo-
gen auf die vom Land NRW in der Datenbank ADDIS erfassten Meldungen der Deponien der
Klasse | [U32] sind im Mittel der Jahre 2003 bis 2009 insgesamt jéhrlich 9,16 Mio. Mg der im Ab-
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fallartenkatalog beantragten Abfélle angefallen, wovon ca. 8,86 Mio. Mg den ungeféhrlichen und
ca. 0,3 Mio. Mg den Abfallen mit gefahrlichen Inhaltsstoffen zuzuordnen sind.

Herunter gebrochen auf die Einwohnerzahl von ca. 225.000 des Kreises Coesfeld sind anteilig
folgende statistischen Abfallmengen zu verzeichnen:

Tabelle 1-1:  statistisch zu erwartende DK |-Abfallmengen aus dem beantragten Abfallarten-
katalog bezogen auf die Einwohnerzahl des Kreises Coesfeld mit Gegenliberstel-

lung der geplanten Abfallmengen

Abfallgruppe Mittleres Aufkom- Geplante Gepl. Menge zum mitt-
men Menge leran Aufkommen
2003 - 2008 |
e —— | I _
[Mg/al | [Mg/a]

Abfélle, ohne gafahrln‘:ha Stoffe j 112.043 - Eﬁﬂﬂ 79 %
Abfille mit gefﬂhrllchen Stnff&n I 3.730 9.000 1 o 2711_%
Summe Kreisgebiet ' 115.773 97.500 84 %

Bezogen auf die gesamte Einwohnerzahl von ca. 1.034.000 im geplanten Einzugsgebiet (ca. 30
km Umfeld) sind anteilig folgende statistische Abfallmengen zu verzeichnen:

Tabelle 1-2: statistische DK |-Abfallmenge aus dem beantragten Abfallkatalog bezogen auf die

Gesamteinwohnerzahl des geplanten Einzugsbereiches mit Gegeniiberstellung der

geplanten Abfallmengen

Abfallgruppe | Mlttleres Auf'mm- '! Geplante Gepl. Menge zum mittle-
Menge ren Aufkommen
[ 2003 - 2009 ‘
[Mg/a] [Mag/a]
.;ﬂ._bfélle ohne gﬂfﬂhr‘li::he Stoffe 514,992 88.500 | 17 z]
Abfalle mit gefdhrichen Stoffe . 17.146 9.000 ‘ - 52
Summe Einzugsgebiet 532.138 97.500 ! 18 %
|

Bezogen auf die davon rechnerisch berlicksichtigte Einwohnerzahl von ca. 517.000 (50 % der
Gesamteinwohnerzahl, vgl. Kap. 1.5) im geplanten Einzugsgebiet (ca. 30 km Umfeld) sind anteilig
folgende statistische Abfallmengen zu verzeichnen:
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Tabelle 1-3: statistisch zu erwartende DK |-Abfallmenge aus dem beantragten Abfallkatalog be-
zogen auf die berticksichtigte Einwohnerzahl im geplanten Einzugsbereich mit Ge-
genuberstellung der geplanten Abfallmengen

Abfallgruppe | Mittleres Aufkom- Geplante Gepl. Menge zum mittle-
men Menge : ren Aufkommen
2003 - 2009
[Mg/a] [Mgia]
Abfalle ohne gefahriche Stoffe 257.054|  88.500  34%
Abfille mit geféhrichen Stoffe 8.559 0000 105 %
Summe Einzugsgebiet 265613 QT.EDﬂi 37 %

Die Summen der einzelnen Gruppen sind in der Tabelle zum Anhang 12 abgeleitet worden.

Wie aus dem Vergleich der Tabelle 1-1 und Tabelle 1-3 zu erkennen, kann die geplante Abfall-
menge der ungeféhrlichen Abfalle schon durch das alleinige Aufkommen im Kreis Coesfeld in der
Summe gedeckt werden. Bei den gefahrlichen Abféllen kann das gepl. Aufkommen durch den
Abfallstrom im Kreisgebiet Coesfeld zu ca. 40%, im gepl. Einzugsgebiet zu 191 % (s. Tabelle 1-2)
und aufgrund der planerisch beriicksichtigten Einwohnerzahl (vgl. Kap. 1.5) zu 95 % gedeckt
werden. In Anbetracht der fehlenden Alternativen im gesamten Regierungsbezirk und der konser-
vativen Betrachtungsweise beziglich der zur Deponie Rédder liefernden Abfallbesitzer innerhalb
des Einzugsbereiches kann die statistische Deckung des Bedarfes als gesichert angenommen

werden.

Auch ein Vergleich mit Kreisen ahnlicher Struktur wie den Kreisen Paderborn, Hoxter und War-
endorf ist hilfreich. Dort sind jeweils Boden- und Bauschuttdeponien im Markt vorhanden. Diese
Deponien (Lkr. PB, Deponie Atlas II; Lkr. WAF, Dep. Borgholzhausen, Lkr. HX, Deponien in War-
burg und Beverungen) haben im Mittel der Jahre 2003 bis 2009 jeweils zwischen 52.000 und
320.000 Mg/a an mineralischen Abfallen angenommen.

1.7 Prognose zur Entwicklung des Abfallaufkommens

In Kap. 1.6 ist bereits dargelegt worden, dass die dem Antrag zugrunde gelegte Abfallmenge von
ca. 97.500 Mg/a sich schon zu 100 % aus dem Kreisgebiet Coesfeld ableiten lasst. Bezogen auf
die gefahrlichen Abfélle (gepl. ca. 9.000 Mg/a) ist eine Deckungsrate von ca. 40% aus dem
Kreisgebiet COE und ca. 100% aus dem berticksichtigten Abfallstrom des gepl. Einzugsgebietes
zu erwarten. Zugrunde gelegt wurden dabei die statistischen Erhebungen des Landes tiber den
Anfall an Abféllen auf Deponien der Klasse | der beantragten Abfallarten im Zeitraum 2003 —

2008.

Erganzend wird der Aspekt untersucht, wie sich die aus der Vergangenheit abgeleiteten Zahlen
zukunftig entwickeln werden.

Q650006548552 33 Barichn EndiErgaenzung Ergasnzing-202012-02-02\gu201 20502 docx Seite 30/122



Dazu wird auf die Systematik eingegangen, die im Abfallwirtschaftsplan des Landes NRW [U7]
(AWP) beschrieben wird. Danach sind fiir eine Zeitraum von 10 Jahren (§29 Abs. 2 KrW/AbfG)
die Entwicklungen in den Mengen und Entsorgungswegen zu prognostizieren. Bei der Prognose
fur Siedlungsabfélle wurden insbesondere folgende Faktoren beriicksichtigt:

* Bevdlkerungsentwicklung
= Erfassungsgrade bei Wertstoffen
»  Uberlassungspflichten fiir gewerbliche Abfalle

* Behandlungs- und Entsorgungskonzepte der Kreise und kreisfreien Stadte

In der Prognose werden die Meldungen der Kreise und kreisfreien Stadte berlcksichtigt. Da diese
die Sammlung und Entsorgung von Bauabfallen zum (iberwiegenden Teil per Satzung ausge-
schlossen haben, werden auch nur geringere Mengen sowohl fiir die Historie wie auch fiir die
Prognose gemeldet, als es den tatséchlich auf dem Markt umlaufenden Mengen entspricht.

Selbst wenn man, wie im AWP fir die den offentlich-rechtlichen Entsorgungstragern angedienten
Mengen an Bau- und Abbruchabfélle (Tab. 8-2-1, Seite 50 des AWP) unterstellt, eine 20% -ige
Reduzierung der anfallenden Mengen erreichen zu kénnen, wird damit der Bedarf an Deponie-
raum nicht aufgehoben, sondern entweder vermindert oder die Laufzeit féllt entsprechend gréRer
aus. Aussagen zu ubrigen gewerblich/ industriellen Abféllen werden im AWP nicht getroffen.

Die Bevolkerungsentwicklung ist auch bei der Prognose fiir mineralische Abfille anzusetzen.

Zum Thema Erfassungsgrade sind die Recyclingmafnahmen und VerwertungsmaRnahmen au-
Rerhalb der Deponien zu beriicksichtigen. Die Uberlassungspflichten fiir gewerbliche Abfalle sind
aus den zuvor genannten Griinden (Ausschluss per Satzung) nicht zu berticksichtigen. Behand-
lungsmaRnahmen betreffen auch den Aspekt Recycling und Verwertung. Zusammenfassend sind
bei der Prognose der Entwicklung von Bauabfillen die Bevédlkerungsentwicklung und die Entwick-
lungen von Recycling und Verwertung zu berlicksichtigen.

Bei den industriellen Abféllen wird die Bevélkerungsentwicklung als nicht relevant eingeschétzt,
da diese nicht unmittelbar die industrielle Produktion beeinflusst. Recycling- und Verwertungs-
maflnahmen sind jedoch ebenfalls zu beriicksichtigen.

Fur den Kreis Coesfeld und die angrenzenden Bereiche des Einzugsgebietes sind folgende Ent-
wicklungen in der Bevélkerung vom statistischen Landesamt prognostiziert worden:
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prognostizierte Entwicklung der Bevdlkerungszahlen in dem geplanten Einzugs-
bereich

Tabelle 1-4:

Kreis, kreisfreie Stadt

Kreis Coesfeld
Kreis Recklinghausen

Kreis Borken

Kreis Steinfurt
Stadt Munster

Kreis Unna

Abweichung (2008
= 100%)

Stand Prognose | Entwicklungs- | Prognose
31.12.2008 2020 | faktor(2008=| 2030

| 100%) -
220,662 219.647 100% 216.650
636.180|  600.610 94 568.690
370.323 378.390 102% 380.880
444399|  445900|  100%|  442.450
273875,  283.870 104%|  287.990
419.353| 395450 04%  370.769

Gewichtet man die Zahlen der einzelnen Bereiche anhand der davon im Einzugsgebiet vorhan-
denen Bevolkerung so kommt man zu folgenden Ansatzen,

Tabelle 1-5: Gewichtete statistisch zu erwartende Bevilkerungszahlen aus dem geplanten
Einzugsbereich
Kreis, kreisfreie Stadt Stand . Davon kalku- | Anzahl 2008 | Anzahl 2020
31.12.2008 | lierter Anteil (mit Entwick-
im Einzugs- | lungsfakioren
bereich gemal Tabel-
le 1-4)

Kreis Coesfeld - 220.662 | 95% 209.629 208.665
Kreis Recklinghausen 636.180 | 20% |  127.236| 120,122
Kreis Borken - _ _am.azai 15% 55.548 56.759
Kreis Steinfurt 444,399 %[  22220] 22.295
Stadl Minster Z?E.BTE _ 30% B2.163 B5.161
Kreis Unna 419.353 | 5% 20.968 | 19.773
: 518.772 512.775
Summe | | (100%) (99%)

Aus der Bevdlkerungsentwicklung ist keine wesentliche Veranderung der Kalkulationsansatze zu
den Abfallmengen (s. Kap. 1.6) abzuleiten.

Zu den Einflissen von Recycling- und Verwertungsmalnahmen sind folgende Einschatzungen
vorzunehmen.

Das Oko-Institut beschreibt in seinem Bericht [U3] die Auswirkungen, die zukiinftig bei Einhaltung
der Anforderungen aus dem Eckpunktepapier der LAGA [U12] anzunehmen sein werden. Danach
ergibt sich fir die mineralischen Abfille sowie die in Kap. 1.2.4 genannten Abfélle, dass bei allen
eine Verringerung der Verwertungsmaglichkeiten aufgrund bestimmter charakteristischer Inhalts-
stoffe zu erwarten sein wird. Der Bericht geht zwar im Fazit von keiner wesentlichen Einschrén-
kung der Verwertbarkeit aus, zeigt aber dabei auch die Grenzen auf, die durch neue bislang nicht
zu untersuchende Parameter sich ergeben kénnen und setzt bei seiner Bewertung auf zukinftige
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langfristige Verbesserungen bei den Aufbereitungstechnologien. Ob, wann und wo sich diese
Techniken durchsetzen werden und wirtschaftlich sind, bleibt offen. Insofern ist davon gegenwar-
tig noch nicht auszugehen.

Sonstige Verwertungsmadglichkeiten in BaumaRnahmen bestehen in den kommenden Jahren fiir
Materialien, die nach den giiltigen Regeln im Rahmen von Altlastensanierungen oder nach dem
LAGA- Regeln fur Boden und Bauschutt, in NRW auch fir andere Stoffe per Erlass noch méglich
sind. Hierbei ist von einer Verwertung bis zu einer Grenze von LAGA Z2 auszugehen, was
(knapp) unterhalb der Schwellen der Deponieklasse | liegt.

Diese Maltnahmen sind darliber hinaus ebenfalls zeitlich befristet. Hier ist die zeitliche Perspekti-
ve von den Regelungen der mittelfristig angekindigten Ersatzbaustoffverordnung abhéngig.

Die anstehenden RekultivierungsmafRnahmen an den Deponien des Regierungsbezirkes Miinster
werden zeitlich begrenzt und in untergeordneter Grofie als Alternativen eingeschétzt. Die dort
bendtigten Massen missen in einem begrenzten Zeitfenster mit definierter bautechnischer Quali-
tat und unter Einhaltung der Grenzen aus der Deponieverordnung [U14] bereitgestellt werden. Ob
diese Mengen in der Kalkulation der Unternehmer eine Rolle spielen kénnen, ist von dem unter
diesen Bedingungen und zeitlich Einschrankungen verfliigbaren Abféllen abhéngig. Oft wird des-
halb auf Abfélle gleichmafigen Anfalls abgestellt (z.B. sekundérmetallurgische Schlacken), fiir die
eine grofte Konkurrenzsituation herrscht. Es wird deshalb davon ausgegangen, dass diese MaR-
nahmen nur einen (kleineren) Teil des gesamten Abfallaufkommens der Deponien der Klasse |

einnehmen werden.

Die derzeit in der Abstimmung befindlichen neuen Vorschriften (Mantelverordnung: Grundwasser-
und Ersatzbaustoffverordnung sowie Bundesbodenschutzverordnung [U34]) sind stark in der Dis-
kussion. Bei allen guten Anséatzen, die Recycling- und Verwertungsquote zu steigern, werden die
Konsequenzen daraus so eingeschatzt, dass aufgrund des immensen Untersuchungs- und Quali-
tatssicherungsaufwandes eine Verwertung von Boden, mineralischen Abféllen und bestimmten
industriellen Abfallen nur bei grolen StreckenbaumafRnahmen oder Baugrubenverfiillungen wirt-
schaftlich sein wird. Derartige Malnahmen sind derzeit nur an der BAB 1 im Bereich Ascheberg
vorhanden. Selbst von groRen Kommunen wie der Stadt Miinster sind Zweifel an der Praktikabili-
tat und Zielstellung der Entwiirfe geduflert worden. Aus unserer Sicht wird der zu deponierende
Anteil der Materialien aufgrund der erwarteten Umstande eher steigen als sinken.

In gleicher Weise aullert sich der Bundesverband Recyclingbaustoffe (Anhang 18). ,Angesichts
der zukiinftig eher weiter steigenden Umweltanforderungen werden Recycling/Verwertung mine-
ralischer Abfélle eher schwieriger als einfacher werden. So steht es nach den Untersuchungen
unseres Verbandes fest, dass die derzeit vorliegenden dufierst restriktiven Entwirfe der Grund-
wasser- und Ersatzbaustoffverordnung sowie des § 12 a BBodSchV, welche demnachst die Ver-
wertung von RC-Baustoffen und die Verfillung von Gruben mit Bodenmaterial bundesgesetzlich
regeln werden, zu erheblichen Einschnitten bei Recycling/ Verwertung fiihren wiirden. Wir hoffen
allerdings, dass unsere intensiven Besprechungen mit dem Bundesumweltministerium zu Ande-
rungen der Entwirfe fiihren werden. Mehr als ein Erreichen des heutigen Standes wird dabei

aber keinesfalls moglich sein.”
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Im Abfaliwirtschaftsplan des Landes NRW, Teilplan Siedlungsabfille [U7] wird dazu ausgefihrt:
.Die geplante Ersatzbaustoffverordnung des Bundes und die Anderung des Wasserhaushaltsge-
setzes (WHG) konnten bei der Abschatzung der zukiinftig abzulagernden Siedlungsabfalimengen
nicht bercksichtigt werden, da noch keine belastbaren Erkenntnisse tiber deren magliche Aus-
wirkungen vorliegen. Verschiebungen von Mengen in Richtung Deponie sind nicht auszuschlie-
Ren. Die weitere Entwicklung wird daher im Hinblick auf méglichen Handlungsbedarf zu beobach-

ten sein.”

Der in der Fortschreibung befindliche Regionalplan formuliert als Ziel die grundsatzliche Frei-
raumschonung im Zusammenhang mit der Ausweisung von neuen Gewerbe- und Industriegebie-
ten. Dies hat zur Folge, dass derartige Entwicklungen auf bereits vorgenutzten Flachen (auch
Altstandorten) stattfinden werden. Daraus wiederum leitet sich ein verstirkter Anfall an belasteten
Stoffen ab, der letztlich auch zu erhdhtem Anfall von Béden aus Altlastensanierungsmalinahmen

flihren wird.

Im Ergebnis wird der Schluss gezogen, dass die beantragten Abfallmengen als kalkulatorische
Mittelwerte fir die kommenden 10 Jahre ohne Abstriche heranzuziehen sind.

Eine gezielte Zuordnung von Abféllen zu Herkunftsbereichen ist nicht moglich, da die regionale
Abgrenzung des Marktes nicht méglich sein wird. Sie ist auch weder durch den Kreis Coesfeld
noch durch die benachbarten Gebietskérperschaften so gewollt. Insofern bleiben die statistischen
Daten aus der Vergangenheit in Kombination mit der prognostischen Fortschreibung der Bevélke-
rungsentwicklung die Grundlagen einer Beschreibung der zukiinftigen Abfallmengen. Aus den
statistischen Durchschnittszahlen ergibt sich fiir den Bereich der mineralischen Abfélle der Her-
kunftsbereich aus dem Einzugsbereich. Aus dem in Kap. 1.6 dargelegten Abfallanfall im Einzugs-
bereich sind genligend grofle Mengen im Markt vorhanden, die zur Deponie Rédder gelangen
konnen. Insofern ist fiir den Standort auch festzustellen, dass er mit Blick auf die mineralischen
Abfalle ,im Zentrum des Abfallaufkommens" liegt.

Fir die industriellen/ gewerblichen Abfalle kénnte in Einzelféllen eine Zuordnung zu bestimmten
Anfallstellen gelingen. Dieses gilt z.B. fir Abfélle aus zentralen Standorten wie Kraftwerken,
Stahlwerken oder Verbrennungsanlagen. Fiir die iiberwiegende Mehrzahl an Abfallschliissel-
nummern kénnen solche Beziehungen jedoch nicht hergestellt werden.

Auch wenn die Kraftwerke und Verbrennungsanlagen nicht im Kreisgebiet Coesfeld liegen ist der
Bedarf fir die Entsorgung ihrer Rickstande auch fiir den Kreis herleitbar, da diese aufgrund der
Entsorgungsvertrége der Kreise (z.B. Coesfeld, Borken) deren Abfélle ibernehmen bzw. Energie
produzieren (z.B. Kraftwerke Datteln, Marl, Gelsenkirchen) die im Einzugsgebiet verwendet wird.
Die Abfalle der Eisen- und Stahlindustrie sowie verwandten Prozessen sind bei gréfieren Anlagen
aufterhalb des Einzugsbereiches zu finden, es existieren jedoch zahlreiche mittelstandische und
kleinere Unternehmen auch im landlichen Raum (Miinsterland).

Der Anfall von industriellen / gewerblichen Abféllen wird sich im Prognosezeitraum bis ca. 2020
nicht grundlegend verandern.

Auswirkung der Streichungen von Abfallschliisselnummern (s. Kap. 4.3.4) auf den Bedarf und
Volumenanteil auf Sonderflachen sind nach den vorherigen Ableitungen nicht mafigeblich, da das
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Grundaufkommen der iibrigen beantragten Abfallarten geman Tabelle 1-3 grolter als die bean-
tragte Kapazitat ist. Weiterhin unterliegen die Abfallstréme aufgrund der fehlenden Uberlas-
sungspflicht marktwirtschaftlichen Bedingungen.

In der &ffentlichen Bekanntmachung zum Abfallwirtschaftsplan [U33] wird das Autarkie- und
Naheprinzip beschrieben. Zur Umsetzung des Néheprinzips sind nach Auffassung des Umwelt-
ministeriums aber weder Beschrankungen auf die jeweils am nachsten gelegene Anlage oder
Einzugsgebiete noch verbindliche Zuweisungen zu einer bestimmten Beseitigungsanlage erfor-
derlich. In einer aktuelleren Mitteilung an die Bezirksregierungen [U35] wird wiederum darauf hin-
gewiesen, dass der gultige Abfallwirtschaftsplan nicht mehr den politischen Zielstellungen der
amtierenden Landesregierung entspricht. Die Grundséatze von Autarkie und Nahe werden jedoch
nicht angetastet. Es wird betont, dass bei der Aufstellung und Fortschreibung der Abfallwirt-
schaftskonzepte die Transportentfernung besonders zu beriicksichtigen ist. Dieses wird als Bei-
trag zum Klima- und Ressourcenschutz angefiihrt.

1.8 Nullvariante

Zur Vervolistandigung der Uberlegungen soll dargestellt werden, welche Situation sich ohne die
Realisierung der Deponie (sog. Nullvariante) ergeben wiirde. Diese Situation ist derzeit gegeben.

Zunachst ist zu wiederholen, dass weder im Kreisgebiet Coesfeld noch im Regierungsbezirk
Munster eine Deponie der Klasse | verfiigbar ist. Die nachstgelegene Anlage ist die Deponie
Dortmund Nordost. Von Dilmen als zentralem Ort im Kreis Coesfeld sind es bis zur Deponie in
Dortmund gute 60 km Fahrtstrecke. Die Mehrkosten im Markt lagen damit fiir die beantragte Ab-
fallmenge bei jahrlich ca. 1,4 Mio. Euro oder 12 Euro/ Mg. Dies ist mit Blick auf die durchschnittli-
chen Entsorgungsgebiihren in der nachstliegenden Anlage Dortmund (durchschnittlich 17,50
€/Mg) einer Erhéhung von fast 70% gleichzusetzen.

Vor diesem Hintergrund ist die Bereitstellung von Deponieraum der Klasse | gerade vor dem Hin-
tergrund fehlender anderer Deponien, nicht nur im geplanten Einzugsgebiet sondern im gesam-
ten Regierungsbezirk, ein den abfallwirtschaftlichen Zielen der Landesregierung und der giinsti-
gen Bereitstellung von Entsorgungsméglichkeiten in der Region dienendes Vorhaben.

0E5000-65499'6 5233 Banchie EndiErgaensung Ergaanung-352012-02-02\gu201 20202 dosx Seite 35M122



2 UNTERLAGEN

[U1] Stalistisches Bundesamt: Umwelt, Abfallentsorgung, vorléufiger Ergebnisbericht 2008,

Februar 2010

[U2] EUWID: Abfallentsorgung 2008, (www.euwid-recycling.de/doku.html)

[U3] Umweltbundesamt: Aufkommen, Verbleib und Qualitét mineralischer Abfalle, FUE-
Vorhaben, Forderkennzeichen 204 33 325, Endbericht des Oko-Institutes, Mai 2008

[U4] ARGE Kreislaufwirtschaftstrager Bau, 5 Monitoringbericht Bauabfélle (Erhebung 2004),
28.02.2007

[U5] Landesbetrieb Information und Technik NRW, 2009

(http://www.it.nrw.de/statistik/h/daten/eckdaten/r322abfall1.html)

[UB] Ministerium fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz NRW:
Abfallbilanz 2007
(http://www.umwelt.nrw.de/umwelt/pdf/abfallbilanz/abfallbilanz_2007.pdf)

[U7] Ministerium fir Umwell und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz NRW:
Abfallwirtschaftsplan Nordrhein- Westfalen, Teilplan Siedlungsabfélle, November 2009

sihe[UEﬁ]

[U9] Abfallwirtschaftsbetriebe Kreis Coesfeld, Jahresabfallstatistik 2009 Kreis Coesfeld

[U10] Abfallwirtschaftsbetriebe Kreis Coesfeld, Gesamtstatistik 1987 — 2005

(U11] Regionale Bodenborse Ruhr, Vorstudie: Biro fiir Bodenbewertung Dr. Kneib im Auftrag
von Ministerium fir Wirtschaft, Mittelstand und Energie des Landes NRW in Kooperati-
on mit Ruhr 2010, 15.03.2009

(U12] Landerarbeitsgemeinschaft Abfall: Eckpunkte (EP) der LAGA fiir eine ,Verordnung tber
die Verwertung von mineralischen Abfallen in technischen Bauwerken®, Stand:

31.08.2004

[U13] GDA-Empfehlungen Geotechnik der Deponien und Altlasten, E2-20 Entwisserungs-
schichten in Oberflachenabdichtungssystemen, Stand Januar 2004, korrigierte Druck-
fassung

[U14] Verordnung zur Vereinfachung des Deponierechts, Stand 27.04.2009

[U15] Bundesanstalt fir Materialforschung und —priifung (BAM): Richtlinie fiir die Zulassung
von Kunststoffdichtungsbahnen fiir die Abdichtung von Deponien und Altlasten: her-
ausgegeben vom Labor IV.32 Deponietechnik, 2. Gberarbeitete Auflage, September

1999

[U16] Bundesanstalt fir Materialforschung und -priifung (08/1995): Anforderungen an die
Schutzschicht flr die Dichtungsbahnen in der Kombinationsdichtung, Zulassungsrichtli-
nie fur Schutzschichten, herausgegeben vom Labor Deponietechnik der BAM: Berlin,

August 1995

QIES000-654BME523 X Barichia\ End Ergaenaung Ergarnzung 1201 2-02-05gu201 20202 doex Seile 36/122



[U17]

[u18]

[U19]

[U20]

[U21]
[U22]
[U23]
[U24]
[U25]

[U26]

[U27]
[U28]
[U29]
[U30]
[U31]

[U32]

[U33]

[U34]

[U35]

QN6S000-654BIE52 33 Banchie\End\ErgasnrunglErgaenmung-2201 2-02-02gudi1 20202 docx

Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der umweltvertréaglichen
Beseitigung von Abfallen (KrW-/ AbfG) vom 27.09.1994

Wenker & Gesing GmbH, ,Gerauschimmissionsprognose fiur den geplanten Betrieb der
Deponie Diilmen Rodder (inkl. Weiterbetrieb der vorh. Boden- und Bauschuttaufberei-
tungsanlage)” im Auftrag der COM Consult AG; Bericht-Nr.: 1.1752.1/01

Wenker & Gesing GmbH, ,Staubimmissionsprognose fir den geplanten Betrieb der
Deponie Dilmen Rodder (inkl. Weiterbetrieb der vorh. Boden- und Bauschuttaufberei-
tungsanlage)’ im Auftrag der CDM Consult AG; Bericht-Nr.: 5.1753.1/01

Geotechnische Standorterkundung zur Errichtung einer Deponie (Dilmen-Rédder),
CDM Consult GmbH, gu20081023, 08.10.2008

Geologische Karte, Malstab 1:100.000, Blatt C 4310 Minster
Topographische Karte, Mafistab 1:25.000, Blatt 4110 Senden

Geologische Beurteilung zur Frage der Eignung der ehem. Tongrube Schnermann in
Dilmen-Rédder fir die Anlage einer Boden- und Bauschuttdeponie, Erdbaulabor Dr. F.

Krause, MlUnster, 1992

Grundwasserstandsmessungen im Umfeld des Ziegelwerks der Fa. Wienerberger in
Dulmen-Buldern (Januar 2002 bis Juli 2008)

Grundwasserbericht Kreis Coesfeld, Kreis Coesfeld, Coesfeld, 2002

Ad-Hoc-Arbeitsgruppe Boden der staatlichen geologischen Dienste und der Bundesan-
stalt fur Geowissenschaften und Rohstoffe: ,Bodenkundliche Kartieranleitung®, 5. Auf-

lage, 2005

ATV A 117 Bemessung von Regenriickhalteraumen
Deponieselbstiberwachungsverordnung (DepSuVO) vom 02.04.1998

LANUV NRW Arbeitsblatt Nr. 6 (Mineralische Deponie Abdichtungen), aus 2009

Bundesanstalt fir Materialforschung und —priifung (BAM): Eignungsnachweis fiir Kunst
toff-Drénelemente in Oberflachenabdichtungen und Altlasten, herausgegeben vom La-
bor I1V.32 Deponietechnik, Oktober 2003

Grundbau — Taschenbuch, Teil 1: Geotechnische Grundlagen, 7. Auflage Karl Josef
Witt (Hrsg.)

ADDIS_DEP_ERL - Abfalldeponiedateninformationssystem NRW,
http://www.lanuv.nrw.de/abfall/addis.htm

MUNLV NRW, Offentliche Bekanntmachung des Abfallwirtschaftsplans Nordrhein-
Westfalen, Teilplan Siedlungsabfalle, Ministerialblatt (MBI. NRW.), Ausgabe 2010 Nr.
10 vom 31.3.2010 Seite 199 bis 216

Bundesumweltministerium, Verordnung zur Festlegung von Anforderungen fir das Ein-
bringen und das Einleiten von Stoffen in das Grundwasser, an den Einbau von Ersatz-
baustoffen und fir die Verwendung von Boden und bodenahnlichem Material, Arbeits-

entwurf, Stand 06.01.2011

MUNLV NRW, Schreiben an die Bezirksregierungen, 24.01.2011
Seite 37/122



[U36] http://www.lanuv.nrw.de/abfall/deponierung/pdf/Deponien in NRW.pdf

[U37] Beurteilung der landschaftsasthetischen Auswirkungen durch die geplante Deponie in
Diilmen-Buldern, 6Kon Gmbh 48145 Miinster den 11.02.2011

[U38] GDA-Empfehlungen Geotechnik der Deponien und Altlasten, E 2-14 Basis- Entwésse-
rung von Siedlungsabfalldeponien, Stand: GDA 1997

(U39] Stellungnahme der Gelsenwasser AG vom 18.08.2010, zum Antrag einer Genehmi-
gung zur Errichtung und Betrieb einer Deponie der Klasse | in Dillmen Rédder

[U40] Stellungnahme der Gelsenwasser AG vom 09.12.2010, zum Antrag einer Genehmi-
gung zur Errichtung und Betrieb einer Deponie der Klasse | in Dilmen Radder

[U41] Arbeitsgruppe der Bezirksregierung Arnsberg: ORR Ernst, RR Dr. Grete, RAng
Dillberg, ORBR Dipl.-Ing. Evers, TAng Dipl.-Ing. Miihlig, RAfrau Scheffer, ,Sicherheits-
leistungen fiir Deponien gem. § 32 Abs. 3 KrW-/AbfG i.V.m. § 19 DepV - Handlungs-

konzept —

[U42] Ehrig, H.-J., Beitrag zum quantitativen und qualitativen Wasserhaushalt von Milldepo-
nien, Dissertation TU Braunschfweig, 1979

[U43] Verordnung Uber das Européische Abfallverzeichnis — Abfallverzeichnis-Verordnung —
AWV

[U44] Fortschreibung des Regionalplans Miinsterland, Entwurf Stand 20.09.2010

[U45] Ablagerungsempfehlungen fiir Abfalle mit organischen Schadstoffen — Vollzugshilfe —
Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz
des Landes Nordrhein-Westfalen, 06.12.2011

[U46] Technische Regel — Arbeitsblatt DVGW W 239 (A), Marz 2011

QG5000-6 54956523 Bencnin End ErgaencungiErgaenung 3@01 2-02-05 201 20202 docx Seite 38/122



CDM

3 ALLGEMEINE ANGABEN
3.1 Antragsart (unverandert)

Die REMEX Coesfeld Gesellschaft fiir Baustoffaufbereitung mbH beantragt gem. § 31 Absatz 2
des Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes die Planfeststellung zur Errichtung und Betrieb einer

Deponie der Klasse I.

3.2 Angaben zum Antragsteller

REMEX Coesfeld Gesellschaft fir Baustoffaufbereitung mbH
Rédder 59 a

48249 Dilmen

Telefon (Biro Recklinghausen): 02361 / 6601-45

Ansprechpartner fur die Bearbeitung von Riickfragen: Herr Altegoer, Frau Dr. Kalthof

3.3 Angaben zum Deponiebetreiber

REMEX Coesfeld Gesellschaft fir Baustoffaufbereitung mbH
Rodder 59 a

48249 Dilmen

Telefon (Blro Recklinghausen); 02361 / 6601-45

Ansprechpartner fur die Bearbeitung von Rlckfragen: Herr Altegoer, Frau Dr. Kalthof
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3.4 Angaben zum Entwurfsverfasser (unverandert)

CDM Consult GmbH
Am Umweltpark 3-5
44793 Bochum
Telefon: 0234/68775-0

Ansprechpartner fir die Bearbeitung von Rickfragen: Herr Dipl.-Ing. Klos und
Herr Dipl.-Ing. Schliter
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4 ANGABEN ZUR ANLAGE
41 Standort der Anlage (unverdndert)

Der Standort der gepl. Anlage (die Baumalinahme betreffende Flachen) befindet sich ca. 5,5 km
norddstlich der Stadt Dllmen und ca. 2 km siidwestlich der Gemeinde Buldern in der Gemarkung
Kirchspiel, Flur 40, in den Flurstiicken 54, 164, 204 und 56 (vgl. Anlage 1.3).

4.1.1 Alternativstandort

Der gepl. Standort Dilmen Rodder ist zum einen durch seine zentrale Lage im Regierungsbezirk
Minster und Kreis Coesfeld (vgl. Abbildung 14) sowie insbesondere durch seine bautechnische
und wirtschaftliche Vornutzung mit der hieraus resultierenden, vorhandenen verkehrstechnischen
Erschliefung gekennzeichnet.

Abbildung 14: Geplanter Deponiestandort im Regierungsbezirk Minster, unverandert

Regierungsbezirk Miinster

@ Gepl. Deponiestandort Diilmen-Rédder
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Im Rahmen der Grundlagenermittlung zur gepl. Deponie Dilmen Rédder wurden neben dem
Standort Dilmen Rodder die Standorte:

=  Coesfeld Flamschen, Bereich der ehem. Kasernenschieftanlage

*  Vinnum-Olfen, ehem. Mergelgrube und Boden-/ Bauschuttdeponie

hinsichtlich ihrer Eignung gepriift und dem Standort Diilmen Rédder gegeniibergestellt. Im Er-
gebnis der Standortpriifung war festzustellen, dass der Standort Dillmen Rodder der geeignetste
Standort ist. Die Priifung der Alternativstandorte ist dem Anhang 23 zu entnehmen.

4.2 Art der Anlage (unverdndert)

Deponie fir Abfalle, die die Zuordnungskriterien nach Anhang 3 Nummer 2 fiir die Deponieklas-
se |, der Verordnung zur Vereinfachung des Deponierechts [U14], einhalten.

4.3 Kenndaten der Anlage

4.3.1 Flachenbedarf (unverdndert)

Die Errichtung der Deponie erfolgt auf der Flache der ehem. Tongrube, einer hieran siidlich an-
grenzenden ehem. Ackerflache, der Flache der Boden- und Bauschuttaufbereitungsanlage sowie
einer hieran westlich angrenzenden Flache. Der Gesamtflachenbedarf betragt ca. 8 ha, wovon
ca. 73 % auf die Flachen der ehem. Tongrube und derzeitigen Boden- und Bauschuttaufberei-
tungsanlage entfallen. Die Errichtung der Deponie ist in zwei zeitlich getrennten Bauabschnitten
vorgesehen (vgl. Kap. 8). Der zweite Bauabschnitt beginnt nach weitestgehender Verfiillung des
ersten Bauabschnittes (ca. 7 bis 9 Jahre nach Inbetriebnahme).

4.3.2 Verkehrstechnische Anbindung der Anlage (unverdndert)

Die verkehrstechnische Anbindung der Anlage bleibt unverandert und erfolgt weiterhin (iber die
derzeitige Zufahrt. Die weitere Nutzung dieser Zufahrt durch die Remex ist durch eine
grundbuchlich eingetragene Dienstbarkeit (zwischen der Wienerberger Ziegelindustrie GmbH und
der REMEX Coesfeld) abgesichert.
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4.3.3 Kapazitat der Anlage (unveradndert)

Das oberhalb der geplanten Basisabdichtung insgesamt zur Verflgung stehende Einlagerungsvo-
lumen der gepl. Deponie Diilmen Rédder ergibt sich nach vorliegender Planung zu ca.
860.000 m®. Aufgrund vorliegender Erfahrungen wird die jéhrliche Anlieferungsmenge auf ca.
60.000 m* bis 70.000 m® abgeschatzt, hieraus ergibt sich eine Gesamtlaufzeit der gepl. Deponie
von ca. 12 bis 14 Jahren (vgl. Kap. 8).

4.3.4 Beschreibung und Einbau der Abfille

Die Anlage ist zur Aufnahme von Abféllen vorgesehen, die in Anhang 12 nach Abfalischiisseln
aufgelistet sind. Hierbei sind die Zuordnungskriterien des Anhangs 3 Nummer 2 der Verordnung
zur Vereinfachung des Deponierechts [U14] fir die Deponieklasse | einzuhalten (vgl. Anhang 6).
Bei den abzulagernden Abfallen handelt es sich um vorwiegend mineralische und industrielle Ab-
falle. Eine weitergehende Beschreibung mit beispielhafter Darlegung der Abfallschiissel ist dem
Uberarbeiteten Anhang 12 zu entnehmen. Die Zahl der gefahrlichen Abfalle wurde nach Diskussi-
on mit den Behorden deutlich begrenzt. Die in Anhang 12 aufgelisteten Abfalle stellen den redu-

zierten Katalog dar.

In der Anlage 1 zu Anhang 12 erfolgt eine Auflistung der statistischen Abfallmengen der bean-
tragten Abfallschllssel, deren Gesamtaufkommen (DK 0 — DKIII) in NRW in den Jahren 2003 bis
2009 im Mittel (ber 1000 Mg/a lag.

Die Abfalle und Deponieersatzbaustoffe werden hohlraumarm in der Deponie eingebaut. Der Ein-
bau erfolgt so, dass langfristig nur geringe Setzungen des Deponiekorpers zu erwarten sind.
Hierzu werden die Materialien mit entsprechendem Grofigerat verdichtet eingebaut. Weisen die
einzubauenden Materialien eine zu weiche Konsistenz auf, erfolgt der Einbau z. B. mit anderen
Materialien in Sandwichbauweise oder innerhalb Kassetten aus Erdwallen. Das genaue Einbau-
verfahren kann dann zu gegebenem Zeitpunkt mit der genehmigenden Behérde abgestimmt und
festgelegt werden.

4.34.1 Ablagerung von ,Sternchen (*)"“-Abfallen und Abfallen der POP-Verordnung

Die Verfullung der gepl. Deponie Dillmen Rodder ist in vier Schittphasen vorgesehen. Im Rand-
bereich dieser vier Schuttphasen ist je ein gesonderter Deponieabschnitt (Sonderflache) vorge-
sehen. Innerhalb dieser gesonderten Deponieabschnitte werden gefahrliche Abfélle [sog. Stern-
chen (*)}-Abfalle], bzw. Abfallarten, die in Anhang IV der POP-Verordnung aufgelistete Stoffe ent-
halten oder durch sie verunreinigt sind, abgelagert. Die in Anhang IV der POP-Verordnung aufge-
listeten Stoffe sowie deren maximal zulassigen Konzentrationen, zur Ablagerung auf der gepl.
Deponie Didlmen Radder, sind der Tabelle 4-1 zu entnehmen.

O E5000-65499185233 BarichislEnd Ergaenzung Ergaenzung-3201 2-02-02u 20120202 doca Seite 43/122



Tabelle 4-1: Stoffe und Konzentrationen Anhang IV POP-Verordnung
Stoff CAS-Nr. EG-Nr. Konzentrationsgrenze
gemdl Artikel 7 Absatz
4 Buchstabe a

Polychlorierte Dibenzo-p-dioxine und 15 pglkg (')
Dibenzofurane (PCDD/PCDF)
DDT (1,1,1-Trichlor-2,2-bis(4- 50-29-3 200-024-3 50 malkg
chlorphe-nyl}ethan)
Chlordan 57-74-9 200-349-0 50 ma/kg
Hexachlorcyclohexane, einschliefilich | 58-89-9 210-168-9 50 mgikg
Hindan 319-84-6 200-401-2

319-85-7 206-270-8

B08-73-1 206-271-3
Dieldrin B0-57-1 200-484-5 50 mg/kg
Endrin 72-20-8 200-775-7 50 mg/kg
Heptachlor 76-44-8 200-962-3 50 mag/kg
Hexachlorbenzol 118-74-1 200-273-9 50 mglkg
Chlordecon 143-50-0 205-601-3 50 mglkg
Aldrin 309-00-2 206-215-8 50 mgfkg
Pentachlorbenzol 608-93-5 210-172-5 50 mglkg
Polychlorierte Biphenyle (PCB) 1336-36-3 und andere | 215-648-1 50 mg/kg (°)
Mirex 2385-85-5 219-196-8 50 mg/kg
Toxaphen 8001-35-2 232-283-3 50 mglkg
Hexabrombiphenyl 36355-01-8 252-994-2 50 mg/kg

‘") Die Hochstwerte fir PCDD und PCDF werden auf der Grundlage der folgenden Toxizititsdquivalenzfaktoren (TEF)

berechnet (siehe Tabelle unten)

@ Gegebenenfalls ist das in den eurcpdischen Normen EN 12766-1 und EN 12766-2 festgelegte Berechnungsverfah-

ren anzuwenden,

Die Hochstwerte fur PCDD und PCDF werden auf der Grundlage der folgenden
Toxizitatsaquivalenzfaktoren (TEF) berechnet:

PCDD TEF
2,3,7,8-TeCDD 1
1,2,3,7.8-PeCDD 1
1,2,34,7,8-HxCDD 0.1
1,2.3,6,7,8-HxCDD 0,1
1,2,3,7,8,9-HxCDD 0.1
1,2,3,4,6,7,8-HpCDD 0,01
QCDD 0,0003

PCDF TEF
2,3,7,8-TeCDF 01
1,2,3,7,8-PeCDF 0,03
2,3.4,78-PeCDF 0.3
1.2,3.47 8-HxCOF 0,1
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Abfélle die, gem. Richtlinie 91/689/EWG des Rates vom 12. Juli 1991 liber gefahrliche Abfalle
und der Verordnung Uber das Europaische Abfallverzeichnis — Abfallverzeichnis-Verordnung —
AVV vom 10. Dezember 2001, als ,Sternchen (*)-Abfélle" einzustufen sind, weisen fir mindes-
tens ein Gefahrlichkeitskriterium Konzentrationen oberhalb der in § 3 (Gefihrlichkeit von Abfallen)
der AVV genannten Konzentrationsgrenzwerte (Gesamt- oder Einzelkonzentrationen) auf und
werden daher ebenfalls innerhalb der gesonderten Deponieabschnitte abgelagert.

4.3.5 Weiterbetrieb der Brecheranlage

Die REMEX plant mit Errichtung der gepl. Deponie Dilmen Rodder als Deponie der Klasse | auch
den Weiterbetrieb der, mit Genehmigungsbescheid vom 11.09.1996 (STUA Miinster) genehmig-
ten, Boden- und Bauschuttaufbereitungsanlage.

Eine in Abhéngigkeit des Deponiebetriebs(vgl. Kap. 4.3.1) ggf. notwendige Anderung der Lage
der Boden- und Bauschuttaufbereitungsanlage ist nicht Gegenstand des vorliegenden Antrags,
sondern ist zu gegebenem Zeitpunkt dann in einem separatem Verfahren zu behandeln. Die Auf-
bereitungsanlage wird dann aufterhalb der gepl. Deponiefliche errichtet werden.

4.3.6 Vorbeugende MaRnahmen gegen Verunreinigungen

Um Staubentwicklungen und Verunreinigungen der éffentlichen Stralen weitestgehend zu ver-
meiden, werden geeignete MalRnahmen eingerichtet bzw. getroffen, diese sind z. B.:

= Werktagliches Abdecken der Sonderflachen mit bindigem Bodenmaterial

* Ggf. Erhohung der Materialfeuchte (Staubbindung mittels Beregnung / Bediisung)

* Anlieferung von Sternchen (*) Abféllen in abgeplanten Fahrzeugen bzw. in Behéltnissen (z.B.
Big-Bags)

* Ggf. Befeuchtung der Fahrwege (Staubbindung mittels Beregnung / Bediisung)
» Einsatz einer Kehrmaschine auf den Fahrflachen
= Betrieb einer Reifenwaschanlage

= Randwallschittung (Héhe ca. 3,0 m) vorlaufend zum eigentlichen Deponiebetrieb/ Abfall-
schittung
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5 ANGABEN ZUM STANDORT UND UMGEBUNG
5.1 Planungsrechtliche Ausweisung (WSG; NSG; etc.) (unverindert)

Im Vorhabensbereich und der naheren Umgebung der geplanten Deponie liegen nach derzeiti-
gem Kenntnisstand keinerlei Schutzgebiete vor. Die nachstgelegenen Schutzgebiete liegen ca.
2,5 bis 3,0 km norddstlich der gepl. Deponie. Dies sind das Landschaftsschutzgebiet ,Limbergen-
Karthaus” und das Naturschutzgebiet ,Karthduser Muhlenbach” (vgl. Abbildung 15)

Abbildung 15: Schutzgebiete
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5.1.1 Wasserwirtschaftliche Bedeutung

Aufgrund der im Planungs-/ Untersuchungsgebiet auf den Brunsbach gerichteten Grundwasser-
flieRrichtung, kann dieser als Vorfluter fiir das Planungs-/ Untersuchungsgebiet betrachtet wer-
den. Der Brunsbach flieit in dstliche Richtung und miindet nach ca. 1,5 km in den Kleuterbach.
Der Kleuterbach flie3t in siidostliche Richtung und miindet nach ca. 7 km in die Stever, die ihrer-
seits bei Haltern in die Lippe miindet (s. Abbildung 16). Der Kleuterbach bzw. die Stever sind hin-
sichtlich des Gewassertyps als sandgepragter Tieflandbach bzw. sand- und lehmgepragter Tief-
landfluss zu bezeichnen.
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Die Gewasserstrukturgiite des Kleuterbaches, von der Einmiindung des Brunsbaches bis zur
Einmiindung in die Stever, reicht von 4 (deutlich verandert) bis 6 (sehr stark verandert). Die Giite
der Stever bis zur Einmiindung in die Lippe reicht von 5 (stark verandert) bis 7 (vollstéandig veran-
dert). Die Gewasserstrukturgliteklasse kennzeichnet das Maf} der Abweichung des aktuellen Zu-
standes eines FlieRgewassers im Vergleich zum potenziellen naturraumtypischen Zustand (Leit-

bild).

Wie aus Abbildung 16 und Abbildung 17 zu entnehmen, liegt der gepl. Deponie Standort auler-
hallb vorhandener bzw. geplanter Wasserschutzgebiete. Die geringste Entfernung zu einer aus-
gewiesenen Trinkwasserschutzzone betragt ca. 8 km (Trinkwasserschutzzone lll, 1ll A) in Rich-
tung Sudwest.

Abbildung 17: Grundwasservorkommen / Wasserschutzgebiete [U44]

REGIONALPLAN
(MUNSTERLAND]
|
|
Gepl. DK | Standort \h :
!
LEGENDE:

Folen - (Functaaeis tar

Bl Grusawirlersites
bnrugigebete yor Ooedioc sngewoisedr |0
4 : g cllmriicne Wausrsasoigunsg

Wosienchuligeblete
Schutzrone =118
I
| Scharmrone | B pep

OE5000-654 896523 Barichie\ EndiErgaensung Ergaenmung-M2012-.02-0Fgu201 20202 docx Seite 48 von 122



Gem. Abbildung 17 liegt der Standort der gepl. DKI Deponie innerhalb einer Flache, die als Ein-
zugsgebiet von Oberflachengewassern fur die offentliche Wasserversorgung ausgewiesen ist.
Nach Rucksprache mit der BR-Munster hat die Darstellung dieser Flachen jedoch rein informati-
ven Charakter. An diese Flachen werden bzgl. des Schutzes von Oberflachen- bzw. Grundwas-
sers keine zusatzlichen Schutzmalinahme oder Vorrangigkeiten gestellt. Somit sind bauliche
Malinahmen bzw. betriebliche Vorgénge (hier die Errichtung und der Betrieb einer Deponie der
Klasse |} innerhalb dieser Flachen, unter Einhaltung von entsprechenden Mallnahmen zum
Schutz des Oberflachen- und Grundwasser, wie sie auch auf Flachen auferhalb v. g. Einzugsge-
biete einzuhalten sind, moglich. Die vorgesehen technischen und betrieblichen MaRnahmen zum
Schutz des Oberflachen- und Grundwassers lassen sich im Wesentlichen wie folgt zusammen-

fassen:

¢ Anordnung von Basis- und Oberflachenabdichtungssystem

« Abfallannahmekontrolle

= Sickerwasserfassung

= Sickerwasserbehandlung

» Sickerwassergrenzwert und -kontrollsystem bzgl. Ableitung (Kldranlage) bzw. externen Ent-

sorgung des gefassten Sickerwassers
e Fassung von Niederschlagswasser (sauberes Wasser) aus bereits oberflachengedichteten

Bereichen und gedrosselte Ableitung in den Brunsbach

und sind in Kap. 8.4 und 9.2 detailliert beschrieben.

5.2 Flurstiicksplan mit Kennzeichnung der an die Anlage angrenzenden
oder sonst durch die Anlage unmittelbar betroffenen Flurstiicke (unveriandert)

unveréndert der Flurstiicksplan ist in Anlage 1.3 beigefiigt.

5.3 Ubersichtsplan, M 1:25.000 (unverandert)

Der Ubersichtsplan ist in Anlage 1.1 beigefiigt.

5.4 Auszug aus dem Flachennutzungs- und Bebauungsplan (unverdndert)

Der Auszug aus dem Flachennutzungsplan ist in Anlage 1.2 beigefligt.
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5.5 Gegenwartige Funktion des Standortes fiir Natur und Landschaft (unverandert)

Im Rahmen der Genehmigungsplanung ist eine Umweltvertraglichkeitspriifung mit integriertem
landschaftspflegerischem Begleitplan erarbeitet worden (Anhang 4), in dem die gegenwértige
Funktion des Standortes fir Natur und Landschaft ermittelt wurde. Einzelheiten sind dort zu ent-

nehmen.

5.6 Geologische und Geotechnische Verhaltnisse (unverandert)

Das Untersuchungsgebiet liegt im Minsterlander Kreidebecken im Kreis Coesfeld.

Der tiefere Untergrund des Minsterlander Kreidebeckens wird durch die nordliche Fortsetzung
der Rheinischen Masse gebildet, die im Oberkarbon und Perm in ihrem zentralen Teil als Hoch-
gebiet ausgepragt war. Die Schichtenfolge des Grundgebirges besteht im Wesentlichen aus den
Gesteinsserien des Karbon und hier insbesondere aus den flozfiuhrenden Schichten des Ober-

karbon,

Die Gesteinsserien des Grundgebirges sind im Rahmen mehrerer Faltungsphasen beansprucht
worden, wobei diese tektonischen Prozesse Einfluss auf die Ausbildung der Uberlagernden Se-
dimente genommen haben. Die aufgetretenen Bewegungen an den Storungsbahnen reichten bis
in die jungere Erdgeschichte (postkretazisch).

Die klastischen Sedimente des Grundgebirges werden von den marinen Ablagerungen der Ober-
kreide lberdeckt. Der Senkungsbereich des Minsterlander Beckens wurde mit mergeligen Ton-
Kalksedimenten (Emscher-Mergel) geflillt, in denen besonders in dem letzten Sedimentationszyk-
lus kalkige, sandige Einlagerungen auftreten.

In der ist der Schichtenaufbau vereinfacht zusammengefasst.

Tabelle 5-1: geologischer Schichtenaufbau im Untersuchungsgebiet

Geologische Einheit Boden-/Felsart Machtigkeit

Aufiillung (umgelagertes Bo-
denmaterial mit etwas Bau-
schutt)

Schiuff, (schwach) tonig. (schwach)

sandig, schwach kiesig gomuEIgEm

Schiuff, schwach tonig, schwach

Quartar Geschiebelehm kiesig; 00mbis2,7m
Schiuff und Ton

Tonmergelstein, (schwach) fein-
sandig

Kreide Oberes Untercampan ca. 50m
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5.6.1 Geotechnische Feld- und Laborversuche (unverandert)

Zur Verifizierung der geologischen und geotechnischen Standortverhaltnisse wurden neben den
allgemein zuganglichen Datengrundlagen im August 2008 Feld- und Laborarbeiten [U20] durch-
gefihrt. Im Rahmen der Feldarbeiten wurden 12 Bohrsondierungen nach DIN 4021 und 13
Schwere Rammsondierungen (DPH) nach DIN 4094 durchgefiihrt.

Neun Bohr- und Rammsondierungen wurden im Bereich der verfiiliten Tongrube bis zu ca. 17 m
unter Gelandeoberkante (Lage der vermuteten Tongrubensohle) abgeteuft. Drei weitere Bohr-
und Rammsondierungen wurden im weiteren Planungsgebiet der Deponie zur Bestimmung des
Untergrundaufbaus abgeteuft. Die Lage der Bohr- und Rammsondierungen ist der Anlage 2.5 zu
entnehmen.

Die Bohrsondierungen dienten der Feststellung der Sohle der verfiillten Tongrube, zur Bestim-
mung des Spekirums der verfullten Materialien und zur Darlegung der geologischen, geotechni-
schen sowie hydrogeologischen Situation im Untersuchungsgebiet. Die Schweren Rammsondie-
rungen dienten zur weiter gehenden Beschreibung der Baugrundeigenschaften. Eine zusammen-
fassende Ubersicht der durchgefithrten Felduntersuchungen, einschl. teilweise erforderlicher
Mehrfachanséatze, erfolgt in Tabelle 5-2.

Tabelle 5-2: Ubersicht zu den durchgefiihrten Arbeiten
Kleinboh- | Ansatrhthe ' Aufschluss-tiefe = Probenzahl | Ramm- I Sondier-
rung . [mNN] [m] sondierung | tiefe [m]
Aufschliisse August 2008
BS 1 ! 63,23 16,00 17 DPH 1 16,70
BS2 | 6502 i 13,00 19 | DPH2 13,40
‘BS3 ' 62,66 1610 | 16 | DPH3 16,30
 BS4 62,76 16,20 18 : DPH 4 16,40
BS5 | 6319 | 1620 15 ' DPH 5 16.70
" BS6 | 6445 | 16,60 18 DPH 6 16,80
"BS7 6457 | 14,90 - 16 DPH7 15,10
 BS8 | 6429 | 15,20 15 DPH 8 T 1520
© BS9 | 6406 | 12,80 13 DPH 9 ' 14,00
] 64,89 T~ = ST " DPH 10 3,70
BS11 | 65,22 3,60 R DPH11 | 360
BS 12 65,28 3,80 6 | DPH12 | 550
BS13 | 6450 | 320 4 | DPH13 6,70

Anmerkung: Die Rammsondierung DPH 10 wurde neben der Bohrung B 1 niedergebracht, vgl.
hierzu die folgende Tabelle

Daruber hinaus wurde die Firma GEOTECH KANCEV von CDM mit der Durchflhrung von zwei
Bohrungen und deren Ausbau zu Grundwassermessstellen beauftragt. Ziel der Bohrungen war
es, in Ergdnzung zu den bereits vorhandenen Grundwassermessstellen [U24] einen Uberblick
Uber die hydrochemischen und hydrogeologischen Verhéltnisse im Betrachtungsgebiet zu geben.
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Einige wichtige Daten zum Pegelausbau der neu errichteten und, soweit bekannt, der bereits be-
stehenden Grundwassermessstellen sind in der nachfolgenden Tabelle 5-3 aufgefiihrt.

Tabelle 5-3: Ubersicht zu den durchgefiihrten Bohrarbeiten

Bohrung / Pegel : GOK l POK | Endteufe Filterstrecke | Tonsperre
] ey | mNN) | (mu.GOK) | (mu.GOK) | (mu.GOK)

B 1 64,89 64,77 30,00 | 4,00-30,00 2,50 - 3,00

B2 | 6318 | 6350 | 30,00 400-3000 | 2,50-3,00
A1 " eat0 |  ess | s200 | |

[ B3au24 6420 | 6429 3600 | 640-3440 | 0,40-2,00
B6[U2a | 6521 | 6521 | 1400 - nicht bekannt | nicht bekannt

1) vorh. Grundwassermessstelle
GOK = Geldndeoberkante

POK = Pegeloberkante

Die Ansatzpunkte aller Bohrungen und Sondierungen wurden nach Lage und Hohe eingemessen.
Im Lageplan der Anlage 2.5 sind die einzelnen Ansatzpunkte eingetragen. In den Anlagen
(Anlage 5.4 bis Anlage 5.6) sind mittels der Bodenprofile geologische Profilschnitte fir den Unter-
grund im Bereich der gepl. Deponieflache erarbeitet und dargestellt worden. Die Schichtenver-
zeichnisse und Bohrprofile der einzelnen Aufschlisse sind dem Anhang 5 zu entnehmen.

An ausgewéhlten Bodenproben wurden folgende Laborversuche durchgefuhrt:
= Korngréfenanalysen nach DIN 18123
= Wassergehaltsbestimmungen nach DIN 18121
= Bestimmungen der Zustandsgrenzen nach DIN 18122
* Glihverlust nach DIN 18 128

= Kalkgehalt nach DIN 18 129

5.6.2 Untersuchungsergebnisse (unverandert)

Die Ansprache der Béden erfolgt zun&chst im Feld durch einen Diplom-Geologen nach DIN 4022.
Eine weitergehende Klassifizierung der Béden wird im Labor u.a. durch versuchstechnische Be-
stimmung der Kornverteilung und der Konsistenzgrenzen vorgenommen. Die Bodenansprache im
Feld und die aus den Laborversuchen resultierende Bodenansprache kdnnen sich daher unter-

scheiden.
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In der folgenden

Tabelle 5-4 sind die Ergebnisse zur Untersuchung der Kornverteilung und des Wassergehaltes
separat aufgefihrt.

Tabelle 5-4: Ergebnisse der Bestimmung der Kornverteilung und des Wassergehaltes
—_—
z Entaghme Furzansprache Kurzansprache
§ (. pren Entaphme-bafe | Geclagischs Benemnniong | Rsch DIN 0327 nach DI 022 Faanatiny Sehht Sand Hiss WV aR g o
im Fasld wmuﬂl‘
| = 0,002| 0.002 | 0,063 | 2.0
l | bis bis bis o
0,063 20 63
- | - mm mm mm | mm |
| m] 0o | e e [%
20928 B1 ' 25-35 | Verwitterung - Kreide | U, 1. {5, ms’ T.s.¢ 239 29,0 40,1 70 12.1
20820 B2 [ 3,5-55 | Verwitterung - Kreide | U, 1" Ts. g T.540 26,8 48,9 225 0.8 19,6
I l s 2
I 20018 BS1 |14,0-157 Autilllung U.sg G, s u, I 69 1.0 36,8 453 24,5
a1 | BS3 04-10 Auftiillung Usg S.gut 7.0 15.4 48,2 26,4 10,4
20920 BSZ |98-110 Auffiliung U s g 5 ut.g 11,4 6.0 | 548 6.8 14,3
20921 BS9 1.0=-1.7 Aulfltlung | Us g T.us.¢ 133 53,6 Fii| 6.2 28.4
— == : = | = Mk I
I 20022| BS4 35-50 Auffaliung urs.g T.58".¢ 28,2 40,2 301 1.5 17.5 |
a823| BS7T 70-82 Auffiliung ut.s.g T.u" 50 18,6 51,0 234 6.5 16.2
20024 | BSG6 11.0-126 Auffiillung ute.g T.5.¢" 201 45,2 320 27 19,5
20025| BSS5 (11.4-13.2 Auffillung ute. g T.ue. g 201 8.4 40,6 10.9 17.0
I | 20027 BS1 1,5-25 Aufitlieng T.Uu. g T u,sqg 24,5 55.1 155 4.9 16,8

Bei den Untersuchungen zur Kornverteilung zeigt sich, dass die im Feld getroffene Ansprache
von der Ansprache nach Durchfuhrung der Untersuchungen zur Kornverteilung nicht immer (ber-
einstimmt.

Zur korrekten Bodenansprache wurden an den feinkornigen Béden auch die Konsistenzgrenzen,
insbesondere was die Unterscheidung zwischen Ton und Schiuff anbetrifft, bestimmt. Die Ergeb-
nisse sind der Tabelle 5-5 zu entnehmen.
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Tabelle 5-5: Ergebnisse der Bestimmung der Konsistenzgrenzen

€ = = =
s | 1] 1 ; 1 SEEREERE
"
il 5 | & ; g SR EREE
2 i g o g
£ E g - % < & g
L L We I Iz
[mi 1%l [t [24] %]
i
20928 B1 25-35 Verwitierung - Kreide 121 30,3 18,7 136 1,22 lest TL
20829 B2 35-55 Verwilterung - Kreide 18,6 arT 16,7 210 0.84 stedl ™
20018 B51 140- 157 Auffiifung 245
ST E— - . 4 -
20919 B53 04-10 Autfiilieng 10,4
20920 BS2 88-110 Autilliung 14,3 22.5 18,7 5.8 0,54 stail ST/5U
20821 B539 | 1.0-17 Auffiiiung 284 272 17.8 g3 0,63 flissig TL
20922 BS 4 35-50 Aufflllung 7.5 25,8 178 1.4 0,88 Sted ST
20923 BS7 70-82 Autllillung 16,2 26,2 171 8.1 2,36 steif TLIST
20025 BS 5 11.4-13.2 Auffullung 170 4.7 151 196 087 weich TLTM™
20924 BS 6 11.0- 126 Auffilieng 19.5 281 156 125 053 wesch TL
20027 BS 1 1.5-25 Aufflliung 16,8 Probenmenge nichi ausreichend

Es zeigt sich, dass bei Eintragung der Wertepaare Flieftigrenze und Plastizitatszahl in das Casag-
rande-Diagramm die Punkte oberhalb der A-Linie liegen. Damit ist der Boden Uberwiegend als
Ton und nicht als Schluff anzusprechen, wie dies im Feld getan wurde. Diese Erkenntnis wurde in
der Spalte "Kurzansprache gem. Laborversuch” in der

Tabelle 5-4 entsprechend beriicksichtigt.

Der Glahverlust liegt in den Grenzen von 3,0 % bis 5,2 %. Gemal DIN 4022 ist er damit als
.schwach humos" zu beurteilen.

Der Kalkgehalt der Aufflllung schwankt zwischen 1,7 % und 16,7 %. Gemal bodenkundlicher
Kartieranleitung [U26], dort Tabelle 40, ist das Material damit als ,carbonathaltig” bis
.carbonatreich” zu bezeichnen.
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Die entsprechenden Werte des Verwitterungshorizontes liegen mit 25,4 % und 28,2 %, wie zu
erwarten, erheblich hoher. Gemal vorgenannter bodenkundlicher Kartieranleitung ist der anste-
hende Boden damit als ,sehr karbonatreich” zu bezeichnen.

Zur Beschreibung der Baugrundverhéltnisse werden die Ergebnisse der auf der Untersuchungs-
flache ausgefiihrten Bohrungen, Bohrsondierungen und Rammsondierungen und die Ergebnisse
der geotechnischen Versuche herangezogen.

Der Baugrundaufbau wird nachfolgend getrennt fir die einzelnen Schichten von der Gelande-
oberkante zur Tiefe hin beschrieben.

5.6.2.1 Auffiillung (unverandert)

Auffillungen auerhalb der ausgetonten Grube

Aufierhalb der verfiliten Tongrube wurden aktuell zwei Bohrungen (B 1 + B 2) und drei Bohrson-
dierungen (BS 11, BS 12, BS 13) abgeteuft. An diesen Aufschlissen wurden auch jeweils
Rammsondierungen niedergebracht. Dabei wurden Aufflllungen bis zu einer Machtigkeit von
maximal 2,9 m (BS 12) erkundet. Im Bereich der Bohrung B1 sowie der Bohrsondierungen BS 11
und BS 12 wurden im Bereich des oberen Meters grobere Bauschuttablagerungen festgestellt. Im
Bereich der Bohrungen B 2 (Auffiillung bis ca. 1,0 m) sowie im unteren Abschnitt der Bohrsondie-
rungen BS11 und BS 12 bestehen die Auffillungen weitestgehend aus umgelagerten, bindigen
Bodenmaterialien. Bei der siidlich der Tongrube abgeteuften Bohrsondierung BS 13 wurde keine

Auffillung angetroffen.

Die Ansatzpunkte der Bohrsondierungen BS 11 und BS 12 liegen im Bereich der Flache der Bo-
den- und Bauschuttaufbereitungsanlage. Diese Flache wurde 1997 mit einer Flachenbefestigung
versehen (vgl. Kap. 8.2.1). Die im Rahmen der Bohrsondierung im oberen Meter angetroffenen
groberen Bauschuttablagerungen bilden die Frost- und Tragschicht dieser Flachenbefestigung.
Die Flachenbefestigung wird, mit Herstellung der Basisabdichtung im zweiten Bauabschnitt, voll-
standig Uberbaut (vgl. Kap. 8.2.1) und soll daher vor Ort verbleiben und nicht wieder aufgenom-

men werden.

Auffillungen innerhalb der ausgetonten Grube

Innerhalb der verfiillten Tongrube wurden die Bohrsondierungen BS 1 bis BS 9 und die Ramm-
sondierungen DPH 1 bis DPH 9 abgeteuft. Dabei wurden Auffiillungsmachtigkeiten zwischen 12,6
(BS 9) und 16,2 m (BS 6) festgestellt, vgl. hierzu die folgende Tabelle 5-6.
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Tabelle 5-6: Oberkante des anstehenden Tons innerhalb der Tongrube

Sondiertiefe Héhe OK Ton OK Ton

Aufachiies BS [m] [mNN] [m unter GOK] [mNN]
BS 1 16,00 63,23 15,7 47,5
BS 2 13,00 65,02 >13,0" < 52,0
BS 3 16,10 62,66 15,8 46,9
BS 4 16,20 62,76 15,8 47,0
BS5 16,20 63,19 15,7 47,5
BS 6 16,60 64,45 16,2 48,3
BS7 14,90 64,57 >14,9" <497
BS 8 15,20 64,29 14,8 49,5
BS 9 12,80 | 6406 12,6 51,5

Tonoberkante wurde nicht erbohrt

Daraus ergibt sich, dass die Sohle der verfillten Tongrube im Nordosten, nahe der Wasserflache
(BS 3, BS 4) knapp unter 47 mNN liegt und nach Sidwesten auf ca. 47,5 mNN (BS 1, BS 5) bzw.
49,5 mNN (BS 8) ansteigt. Bei der ganz im Sudwesten gelegenen BS 9 wurde die geringste Auf-
filllungsméachtigkeit und mit 51,5 mNN eine noch hohere Lage der Sohle bestimmt.

Die innerhalb der verfiillten Tongrube erbohrten Auffillungsmaterialien machen im Ganzen be-
trachtet einen homogenen Eindruck. Besonders typisch ist das Auftreten von grauen bis dunkel-
grauen, braunen, z. T. olivfarbenen Tonen bzw. Schiuffen. Die vereinzelt auftretende Kiesfraktion
beschrankt sich im Wesentlichen auf fein- und mittelkiesige Komponenten, wahrend Grobkies
selten bis gar nicht auftritt,

Im Feld wurde die Konsistenz (iberwiegend als steif, untergeordnet als weich angesprochen.
\Weiche Partien stehen insbesondere oberflachennah an und sind auf Niederschlage zuruckzu-
fuhren. Die schiuffig/tonige Auffillung kann als Uberwiegend steif betrachtet werden.

Die Auffiillung stellt die Komponente dar, die durch die geplante Auflast aufgrund ihrer Kompres-
sibilitat und ihrer Machtigkeit die verhaltnismahig grofiten Setzungen erfahren wird (vgl. Kap.

8.3.2).

5.6.2.2 Quartar (unverdndert)

Bei zwei der fiinf aulerhalb der verfiillten Tongrube abgeteuften Bohrungen und Bohrsondierun-
gen wurde zwischen der Auffillung und der Kreide bis zu 2,7 m méchtiger, hellbrauner bis dun-
kelbrauner bzw. grauer Geschiebelehm angetroffen (BS 11: 0,9 — 3,3 m unter GOK, BS 13: 0,5 -
3,2 m unter GOK). Der Geschiebelehm ist als schwach toniger bis toniger Schluff bzw. Ton und
Schiuff anzusprechen. Fiir den Geschiebelehm ist von einer mindestens steifen Konsistenz aus-

zugehen.
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5.6.2.3 Kreide (unverandert)

Die im Untersuchungsbereich anstehenden, kretazischen Béden sind dem oberen Untercampan
zuzuordnen und als Tonmergelstein ausgebildet. Neun der zwdlf ausgefiihrten Bohrsondierungen
erreichten die Verwitterungszone der Kreide und konnten diese i.d.R. bis in eine Tiefe von 0,2 m
bis 0,5 m durchteufen. Nur bei der BS 12 wurde mit 0,9 m ein etwas héherer Wert erzielt. Das
gewonnene Bohrgut wurde jeweils als schwach schiuffiger Ton angesprochen.

Fir die umfassende Erkundung der Tonmergelsteine wurden die Bohrungen B 1 und B 2, auler
halb der verfiiliten Tongrube, bis in eine Tiefe von jeweils 30 m abgeteuft.

Bei der Bohrung B 1 wurde die Verwitterungszone der Kreide (Schiuff, tonig) bereits in einer Tiefe
von 1,4 m angetroffen. Ab einer Tiefe von 3,5 m wurde wegen zunehmenden Bohrwiderstandes
das Bohrverfahren von Schneckenbohrung auf Kernbohrung umgestelit wurde. Vion hier bis zur
Endteufe bei 30,0 m wurde das insgesamt als einheitlich zu charakterisierende Gestein als grau-
er, feinsandiger Tonmergelstein angesprochen.

Auch bei der Bohrung B 2 begann die Verwitterungszone der Kreide unmittelbar unterhalb der
1,4 m machtigen Aufflllung. Dabei ist das Kreidematerial zunéchst relativ fest. Von 2,5 bis 3,5 m
folgte ein zunachst toniger und halbfester, ab 3,5 m Tiefe ein stark toniger, steifer Schiuff. Von
5,5 m bis ca. 24,0 m Tiefe folgt danach ein Tonmergelstein, der im Gegensatz zu Bohrung B 1
einen noch hoheren Tongehalt, einen geringeren Feinsandgehalt sowie eine etwas niedrigere
Festigkeit aufweist. Im untersten Abschnitt, d.h. bis zur Endteufe bei 30 m, nehmen Feinsandge-
halt und Festigkeit des Tonmergelsteins wieder etwas zu.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass die Tonmergelsteine des oberen Untercampan

homogen aufgebaut sind. Gemal geologischer Karte treten auch Kalksteinbanke auf, die bei den
aktuellen Aufschlussarbeiten jedoch nicht angetroffen wurden. Die Schichten der Tonmergelstei-
ne, die im Nahbereich der verfiiliten Tongrube erkundet wurden, fallen mit etwa 5° bis 8° in Rich-

tung Siidwesten ein.

Der Kreidehorizont kann als Unterkante der setzungsféhigen Schicht betrachtet werden (vgl. Kap.
8.3.2).

5.7 Hydrologie und Hydrogeologie (unveriandert)

Zur Bewertung der hydrogeologischen Verhéltnisse wurden zunéchst die zur Verfiigung stehen-
den Daten, im weiteren Umfeld der verfiillten Tongrube, bestehender Grundwassermessstellen

[U24] ausgewertet. Die Ermittlung der generellen GrundwasserflieRrichtung ergab hierbei fiir das
Planungs-/ Untersuchungsgebiet eine auf den Brunsbach (nord-/ stidéstlich) gerichtete Flieftrich-

tung.

Auf dieser Grundlage wurde die Lage der Bohransatzpunkte der zwei neu zu errichtenden
Grundwassermessstellen (B 1 und B 2) festgelegt. So wurde der Pegel B 1 (westlich der verfiill-
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ten Tongrube/ geplanten Deponieflache) im Grundwasseranstrom und der Pegel B 2, nahe dem
Brunsbach (nordostlich der verfiiliten Tongrube/ geplanten Deponieflache), im Grundwasser-
abstrom errichtet.

Mit den neu errichteten Pegeln B 1 und B 2 und den vorh. Pegel B 6, im dultersten Siidosten der
geplanten Deponieflache, und Pegel B 3a im slidlichen Abgrabungsbereich der Tongrube, stan-
den somit vier Grundwassermessstellen fir die Beschreibung der hydrogeologischen Situation
zur Verfugung. Grundlage fiir die Erstellung des Grundwassergleichenplans in Anlage 2.5 sind
die Grundwasserstande in den vier im unmittelbaren Randbereich der verfiillten Tongrube vor-
handenen Pegeln (Tabelle 5-7).

Der als Anlage 2.5 beigefigte Grundwassergleichenplan zeigt im Grundwasseranstrom sowie im
Bereich der verfiillten Tongrube (gepl. Deponie) in nordnordéstliche Richtung auf den Brunsbach
zu. Dabei ist die Grundwasseroberflache im Grundwasseranstrom zunéchst schwach geneigt. Im
Bereich der verfiillten Tongrube nimmt die Neigung der Grundwasseroberflache zu. Die Grund-
wasserhéhe nimmt dabei von 63,5 m NN (unmittelbar siidwestlich der verfiiliten Tongrube) auf
62 m NN im zentralen Bereich der verfiillten Tongrube ab. Der Abstrompegel B 2 norddstlich der
ehem. Tongrube lieferte am 21.08.2008 eine Grundwasserhthe von 60,25 m NN, die wenige De-
zimeter oberhalb des Niveaus des nahe gelegenen Brunsbachs liegen dirfte.

Tabelle 5-7: Grundwasserstandsmessungen vom 21.08. und 01.09.2008

Grundwasser- POK GOK Grundwasserstand bezogen auf POK
messstelle (mNN) (mNN) (Grundwasser mNN)

21.08.2008 01.08.2008

B1 64,77 64,89 -1.53 -1.67

63.24 63,10

B2 63,50 63,18 -3.25 -2,86

60,25 60,64

B 3a 64,29 64,20 -1,24 -1.00

63,05 63,20

BE 65.21 65,21 -2,30 -2,22

62,91 62,99

Zur Betrachtung des Wirkungspfad Boden (hier verfilite Tongrube) — Grundwasser wurde aus
den Pegeln B 1 (Grundwasseranstrom) und B 2 (Grundwasserabstrom) am 22.08.2008 Grund-
wasserproben entnommen und chemisch gemafl WU-98 auf die Parameterpakete A + BU analy-
siert.

Entsprechend dem Grundwassergleichenplan (Anlage 2.5) liegt die Unterkante der Tongruben-
verfillung unterhalb der Grundwasseroberflache, so dass grundsatzlich eine Beaufschlagung des
Grundwassers beim Durchstromen der Tongrube moglich ist. Die Grundwasseruntersuchungen
im An- und Abstrom der verfiillten Tongrube haben jedoch keine konkreten Hinweise auf eine
unzulassige Belastung des Grundwassers ergeben. In Tabelle 5-8 sind die Ergebnisse der um-

OAE5000-654 00\ E 5233\ Ber chie\End Ergaenzung Erpaanzung-FE01 2-07 0219wl 20202 docs Seite 58 von 122



CDM

fangreichen Grundwasseranalysen aufgefihrt und den Geringfligigkeitsschwellenwerten sowie
den Prif- und Mallnahmenschwellenwerten (obere Grenzen) der LAWA gegeniber gestellt. Zwar
wurden im Abstrom der verfiillten Tongrube einige Parameter (z. B. elektr. Leitfahigkeit, Chlorid,
Sulfat, Bor) in signifikant héheren Konzentrationen als im Anstrom nachgewiesen, jedoch liegen
die im Abstrom festgestellten Werte in der Bandbreite der im weiteren Umfeld natiirlich auftreten-

den Werte [U24].

Am 23.07.2009 erfolgte aus den GW-Messstellen B1, B2, B6, GWA sowie aus dem Brunsbach
eine erneute Wasserprobeentnahme. Die Wasserproben wurden ebenfalls geman WU-98 auf die
Parameter A + BU analysiert. Die Analyseergebnisse bestétigten die Ergebnisse der ersten Pro-
benahme vom 22.08.2008. Die Wasserprobe des Brunsbaches wies gegeniiber den Grundwas-
serproben einen erhohten Nitrat und Nitritgehalt von 6,8 mg/l bzw. 0,26 mg/l auf. Der Nitratgehalt
liegt jedoch unterhalb des A1-Grenzwertes von 25 mg/l gem. der Richtlinie 75/440 EWG (Quali-
tatsanforderungen an Oberflichengewasser fir die Trinkwassergewinnung). Die Analyseergeb-
nisse zur Probenahme vom 23.07.2009 sind Anhang 13 zu entnehmen.
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Tabelle 5-8: Ergebnisse der durchgefihrten Grundwasseranalysen vom 22.08.2008 und
Angabe der Prif- und Maltinahmeschwellenwerte (Obere Grenzen) der Lander-
arbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA)

Parameter B1 B2 LAWA-Orientierungswerte
GFS PW MswW
oH-Werl {-) 7.1 7.2 - - -
el. Leitfahigkt. (uSiem) 774 1.130 ; > =
Sauerstoff (mg/1) 2.3 2.3 - - -
Chlorid {mgfl) 28,2 43,3 250 = —
Sulfat {mgl) 72 207 240 - -
Hydrogencarbonat  (mgfl) 403 475 - - -
Fluorid {mgf) n.n. 0.3 0,75 - -
Mitrat {ma) 0.7 n.m. - - -
Mitrit (magll) 0,04 0,02 . - -
Ammaonium (mgNi) 0,32 0,71 - - -
Calcium {magfl) 149 170 - - -
Kalium {mall) 3.3 8.1 - - -
Magnesium {mg/l) 11,6 15,9 - - -
Matrium {mgfl) 9.9 67,7 - - -
Arsen (mg) n.n. 0,006 0,01 0,01 0,06
Blei {mg) n.n. f.n. 0,007 0,04 0,2

Bor {mall) 0,21 13 0.74 = -

Cadmium {magil} n.n, n.n. 0.0005 0,005 0,02

Chrom, ges. {mg/l) n.n. n.n. . 0,05 0,25

Chrom VI {mgl) f.n. n.n. - - -

Eisen (mgf) 0,80 0,72 - . :

Kupfer (magfl) n.n. n.n. 0,014 0,05 0,25
Mangan (mg/l} 0,094 0,11 - - -
Nickel {mal) n.n. n.n. 0,014 0,05 0,25

Zink (mgfl) n.n. 0,02 0,058 0.3 2,0

Cyanide, ges. {mail) n.n. n.n. 0,005 0.05 0,25

TOC {mall) 26 36 - . -

KW Cio- Can {mg/l} n.n. n.n. 0,1 02 1.0

Phenolindex (mg/l) n.n. n.n. 0,008 0,02 01

BTEX ges. {mg/l) n.n. n.n. - 0,03 0,12

Benzol (mg/l) n.n. n.nm. 0,001 0,003 0,01

PAK (LAWA®) {pgfl) n.n. n.n. 0.2 0,2 2

MNaphthalin {pgfl) n.n, n.n. 1 2 10

Chlorphenaole {pafl) n.n. n.n. 1 - E

Alkylphenole {pg) 2 n.n. - - -

Nitrophenole {pgl) f.n. n.n. - - -

LCKW {mall) 0,0006 0,0006 0,02 0,01 0,05

ADX (mg/l) 0,06 n.n. - - -

Daphnientoxizitat Go 1 1 - -

* PAK (LAWA) = PAK (EPA) ohne Naphthalin

Jm = Uberschreitung des Geringfigigkeitsschwellenwertes - GFS  (unterstrichen)
0,42 | = Uberschreitung des Prifwertes - PW (fett)
= Uberschreitung des Mafinahmenschwellenwertes - MSW (feft und schraffiert)
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