REMEX "<

Neuanlage / Aufh6hung der Deponie ,Rédder"
Diilmen
Kreis Coesfeld

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
zur Umweltvertraglichkeitsuntersuchung

Projekt-Nr.: 65233 Bericht-Nr.: 03

Erstellt im Auftrag von:

REMEX Coesfeld
Gesellschaft filr Baustoffaufbereitung mbH
Rodder 59a
48249 Dilmen

Dipl.-Ing. (FH) C. Scholer
Dipl.-Geogr. W. Best-Theuerkauf

2011-07-21

COM Conguft GenbH - Am Rupertsberg 16 - D-55411 Bingen - tel: 06721 $02-0 - fax: D721 802-20 - e-mall; bingendhodm-ag.de - heip:was cdm-ag.de
Bardvorbindungen: Sparkasse Darmstadt BLZ 508 500 S0 Kosio 220 018 B1 - HypoVersinshank Frankiurt BLZ 508 202 52 Konta 304 514 5

Site der Gesslischa®: Boghum - Amisgerichi Bochum HRB 10957 - Miederlassung: Bingen « Amesgerchi Manz HRB 40534

Geschafsilhrung: Dv.-ing. Poter Jordan [Vorsitz) - Chastien Biimper - Dipl -Geol, Reinhard Kiaus - Dr.-ing. EmarWerner Raabe - Dr,-ing. Johannes Waik

b S000-654 8565223 Benchie\End Erpasreung Ergasnzung-3be-2011-07-21-5AP. Diimen-65231 doc

wasser - umwelt - infrastruktur - energie - bauwerke - geotechnik
e R e e e T T —




INHALTSVERZEICHNIS
Seite
1 VORBEMERKUNG/! VERANLASSUNG.............cconsrsriernnsnssensessassssssasssssnsssssssasosssasssssns
3.1 Rechtliche Grundiagen Be;;nﬁsbestlmmungen ............................................................. 7
3.2 Methodik und VorgehanswaiBe... ... i winsiiissin vasioncsisissivoss sisssussusiviossss iss 9
4 WIRKUNGEN DES VORHABENS...........ccocoimiuenminicisisessmssessnssssssssnasssasssesssssasssssasssass 10
4.1 Baubedingte Wirkfaktoren/WirkproZesSe ..........cc.ovviiiiiineimineiissssisnsssiessssssssssssssnsss 10
4.2 Anlagen-/betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse...........cccceviviiiiiicinisssissnnns 10
5 MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND ZUR SICHERUNG DER
KONTINUIERLICHEN OKOLOGISCHEN FUNKTIONALITAT .......o.ooscrensnensnsserennene 11
5.1 MaBnahmen Zur Vermeidung ..........cccoocoiiiiiiiiiiiine e ssesassse s esssssssesesssessnssesasens 1
52 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat — CEF-
MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen.... vetsrererssrrnenesaessssssnnannsessinss 12
5.2.1 Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae — esculenta) {geanderﬂ ................................... 12
522 URU (BUBO BUBO) ...t s esa e crnsas s s e ssss s ess e ssasse s e saassnnan on 13
5.2.3 Flussregenpfeifer (Charadriis QUBIUS).............coiiieeciniassisessessosssesssssssssessssssssssssses 13
6 BESTAND UND BETROFFENHEIT DER ARTEN NACH ANHANG IV DER FFH-
RICHTLINIE.... L St e ooy SOLTI R ANy 1
6.1 Pilanzenarten nach Anhang I'u’ der FFH Hmhtllme S P | |
6.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie {geanden} ............................................... 14
7 BESTAND UND BETROFFENHEIT DER EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH
ART. 1 DER VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE... RS | .
7.1 Ubersicht dber das Vorkommen der betmﬁenen Europalschen "u’ﬂgalartan ................. 18
7.2 Abpriifung der Verbotstatbestande fir die planungsrelevanten Brutvogelarten im
UNISESUCHUNGSOEDIOE: - cvssmnnmmimsni it 21
8 GUTACHTERLICHES FAZIT - ZUSAMMENFASSENDE BEURTEILUNG DER

ARTENSCHUTZRECHTLICHEN SITUATION .....c.ccvissnsimanessmssssssasssassnsssssssnssssnssess 27

Meuvanlage/Authdhung der Deponie [Rodder’ Dilmen
Spezielle arenschutzrechtliche Prifung
OAEEO00-65495 6523 Berichhe: Encd Erpasnzung Ergasnzung Jbe- 201 1-07-21-SAP. Diimen-65233. doc Seite 2/26

wasser - umwelt - infrastruktur - energie  bauwerke - geotechnik




CDM

ANLAGENVERZEICHNIS

Anlage 1 Ubersichtslageplan M: 1 : 25.000
Anlage 2 Abschichtung der planungsrelevanten Arten im Untersuchungsgebiet
Anlage 3 Nistkalender der betroffenen Brutvogelarten im UG

Anlage 4 Protokollformulare der artenschutzrechtlichen Priifung
Anlage 4.1  Protokollformular Laubfrosch {Hyla arborea)

Anlage 4.2  Protokollformular Feldsperling (Passer monatanus)

Anlage 4.3  Protokollformular Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)
Anlage 4.4  Protokollformular Kiebitz (Vanellus vanellus)

Anlage 4.5  Protokollformular Teichhuhn (Gallinula chioropus)

Anlage 4.6  Protokollformular Uhu (Bubo bubo)

Anlage 4.7  Protokollformular Zwergtaucher ( Tachybaptus rudicollis)

Anlage 5 Untersuchung planungsrelevanter Vogelarten der Naturférderstation im Kreis
Coesfeld

Neuanlage/Aufhiihung der Deponie Rédder Dilmen
Spezielle artenschutzrechiliche Prifung

OIEE000-654RPE5200 Benchie\ End Ergaenzung Ergaensung 3ibe-201 1-07-21-SAP.- Dibmon-B5233.doc Seite 3/26
wasser - umwelt - infrastruktur - energie - bavwerke - geotechnik
| — e ——



CDM

1 VORBEMERKUNG/ VERANLASSUNG

Die REMEX Coesfeld Gesellschaft fiir Baustoffaufbereitung mbH (im weiteren als Remex be-
zeichnet) beabsichtigt bei der bislang nahezu wvollstindig verfiiliten ehemalige Tongrube in

Rodder eine Folgenutzung in Form einer Deponie der Klasse I gem. [U15]

Durch das geplante Vorhaben ergeben sich méglicherweise Schadigungen oder Stérungen dort
wild lebender Tier- und Pflanzenarten im Sinne von § 42 BNatSchG.

Neuanlage/Authdhung der Deponie Rédder’ Dilmen
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2 UNTERLAGEN

[U1] BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz vom 25.Marz 2002 (BGBI. | S.1193), zuletzt ge-
andert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 12. Dezember 2007 (BGBI. | S. 28732008,
47)

[u2] Vaogelschutzrichtlinie (VSR): Richtlinie des Rates vom 2. April 1979 (iber die Erhaltung

der wildlebenden Vogelarten (79/409/EWG)

[U3] FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung er
natdrlichen Lebensrdume der wildlebenden Tiere und Pflanzen

[U4] Landschaftsgesetz (LG): Gesetz zur Sicherung des Naturhaushaltes und zur Entwick-
lung der Landschaft in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. Juli 2000 (GV.
NRW.S.568), zuletzt gedndert durch Artikel | des Gesetzes vom 19. Juni 2007 (GV.
NRW. S.226, 316)

[U5] Oberste Baubehdrde im Bayerischen Staatsministerium des Innern: ,Hinweise zur Auf-
stellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Pril-
fung (saP)

[U6] LexisNexis, Redaktion Gesetzgebungsnews, Mitteilunng vom 17.12.2007: ,Erstes Ge-
setzt zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes  verkiindet"  www.
Lexisnexis.de/rechtsnews am 18.12.2007

[U7] Begehungen des Untersuchungsgebietes am 25.07.2008, 14.08.2008, 08.06.2009 und
03.08.2009

[ug] Olthoff, Matthias (Naturfdrderstation im Kreis Coesfeld) und Rolf, Franz (NABU Coes-
feld) : .Untersuchung planungsrelevanter Vogelarten im Bereich der Tonabgrabung
Rdédder 2009" im Auftrag der Fa. REMEX GmbH, Coesfeld im Juli 2009

[ug] Naturforderstation im Kreis Coesfeld (Olthoff), persénliche Mitteilungen im Juni und Juli
2009

[U10] Rote Liste der gefahrdeten Brutvigel in Nordrhein-Westfalen 2008

[U11] Kiel, Ernst-Friedrich: ,Artenschutz in Fachplanungen — Anmerkungen zu planungsrele-
vanten Arten und fachlichen Priifschritten”, LOBF-Mitteilungen 1/05

[uiz] Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen: ,Vorkom-
men und Bestandsgréfien von planungsrelevanten Arten in den Kreisen in NBW",
Stand 10.07.2009

[U13] Dr. Emst-Friedrich Kiel, Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
Nordrhein-Westfalen ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen — Vorkommen, Erhal-
tungszustand, Gefdhrdungen, MaBnahmen®, Stand Dez. 2007

[U14] +Handbuch der Vogelarten in Rheinlandpfalz®, Landesbetireb Mobilitat Rheinland-Pfalz
2006

[U15] Verordnung zur Vereinfachung des Deponierechts, Stand 27.04.2009
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3 EINLEITUNG

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Betrachtung soll gepriift werden, ob und inwieweit beson-
ders bzw. streng geschitzte Arten im Sinne des Gesetzes (Bundesnaturschutzgesetz) von dem
geplanten Vorhaben betroffen sind und ob das Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht durch-

fahrbar ist.

Die Artenschutzrechtliche Priifung enthélt folgende Priifschritte:

e Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 42 Abs. 1
Nr. 1 — 4 BNatSchG bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten, die durch das Vor-
haben erfillt werden kénnen

- hierzu gehdren alle europaischen Vogelarten gem. Art 1 der Vogelschutzrichtlinie sowie alle
Tier- und Pflanzenarten, welche in Anhang A der EG-Verordnung Nr. 338/97 und in Anhang IV
der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind

* Prifung der naturschutzfachlichen Vorraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten
geman § 43 Abs. 8 BNatSchG

* Prifung auf eine mogliche Befreiung von den Verbotstatbestinden (gem. § 42 BNatSchG)
durch § 62 BNatSchG (unzumutbare Belastungen bei Einhaltung der Vorschrift).

¢ Priifung der Zulassigkeit des Eingriffs bei Zerstdrung von Biotopen gemaf § 4a (7) 2 Land-
schaftsgesetz Nordrhein-Westfalen (entsprechend § 19 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG) nicht gemein-
schaftsrechtlich geschitzter Arten, die nach nationalem Naturschutzrecht gemaB Anhang 1, Spal-
te 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) streng geschitzt sind, sofern der Eingriff
«..aus zwingenden Grinden des Oberwiegenden offentlichen Interesses gerechtfertigt ist".
- besonders geschiitzte Arten werden lediglich insofern beriicksichtigt, als dass sie in der Roten
Liste der gefahrdeten Pflanzen und Tiere in eine Gefahrdungskategorie eingestuft sind. Die sons-
tigen weniger standort- bzw. schutzrelevanten Tier- und Pflanzenarten werden im Rahmen der
Eingriffsregelung berlicksichtigt.

MWeuanlage/AuthGhung der Deponie Ridder” Dilmen
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3.1 Rechtliche Grundlagen, Begriffsbestimmungen

In der artenschutzrechtlichen Priifung werden die z.T. bereits oben aufgefiihrten rechtlichen
Grundlagen und Begriffe beriicksichtigt, die im Folgenden im Bezug auf die planungsrechtlich
relevanten Arten erlautert werden.

* §10 Abs. 2 Nr. 10 und 11 BNatSchG regeln die Begriffsbestimmungen der besonders und
streng geschitzten Arten:

Besonders geschiizie Arten
Sind nach §10 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG Tier- und Pflanzenarten, die in:

Anhang A oder B der Européischen Artenschutzverordnung (Nr, 338/97) oder
Anhang IV der Flora- Fauna-Habitat-(FFH-)Richtlinie (92/43/EWG)

aufgelistet sind sowie alle européischen Vogelarien.

Streng geschiitzte Arten
Zu ihnen gehdren nach § 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG alle besonders geschiitzten Arten, welche in:

Anhang A der EU-Artenschutzverordnung (Nr. 338/97)

Anhang IV der FFH-Richtlinie (32/43/EWG)

In einer Rechtsverordnung nach § 52 Abs. 2 BNatSchG, und demnach in

Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV0) als _streng geschitzt®

aufgefiihrt sind.

« Verbotstatbestande nach § 42 Abs. 1 BNatSchG (Zugritfsverbote)

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes durch das Gesetz zur Anderung des Bundesna-
turschutzgesetzes vom 12,12.2007 (BGEI. | §.2873) wurde das BNatSchG u.a. mit den Verbotstatbe-
stinden des § 42 Abs.1 BNatSchG an die europaischen Vorgaben und somit an die artenschutzrechtli-
chen Vorgaben der FFH-Richtlinie angepasst. Durch die MNovellierung wurde der zuvor
Individuenbezogene Ansatz in § 42 BNatSchG durch den Populationsbezogenen Ansatz ersetzl, wo-
durch die von der européischen Kommission anerkannten Spielraume bei der Auslegung der arten-
schutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie abgesichert werden. Diese Spielrdume erlauben bei-
spielsweise bei Planungen und bei der Zulassung von Vorhaben eine auf die Aufrechterhaltung der
dkologischen Funktionalitat von Forlpflanzungs- und Ruhestétten gerichtete Priifung. [U6).

Meuanlage/Aufhiihung der Deponie [Radder” Dilmen
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Im Zuge der Prifung sind demnach die folgenden Verbotstatbesténde zu ermitteln:

Schéadigungsverbot

wild le Tii r n;
§ 42 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:
fangen, verletzen, nachstellen oder ibten ;
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung der Entwicklungsformen
§ 42 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten

2he Pflanzen der bes
§ 42 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung der Pilanzen oder ihrer Entwickiungsformen oder Ihrer
Standorte

Der Verbotstatbestand des Schadigungsverbotes i.5.v. § 42 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG gilt fiir An-
hang IV- Arten der FFH-Richtlinie (Pflanzen und Tiere) und europaische Vogelarten laut § 42 Abs. 5
BNatSchG als nicht erflllt, sofern ....die kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird." Wei-
terhin kénnen zur Wahrung dieser Funktionalitdt sogenannte vorgeschaltete AusgleichsmaBnahmen
(CEF-MaBnahmen: continuous ecological functionality-measures) Beriicksichtigung finden. Wichtig
hierbei ist, dass diese MaBnahmen vor Beginn des geplanten Eingriffs die tkologische Furktion erfil-
len.

Erst, wenn also die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht mehr im raumii-
chen Zusammenhang gewahrl und dies auch nichl durch CEF-MaBnahmen (CEF = Continous-
Ecological-Functionality-Measures, vorgezogene AusgleichsmaBnahmen) erreicht werden kann, gilt der
Verbotstatbestand des Schadigungsverbotes als erfalli.

Diese Regelung gilt fiir nach § 19 ENatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft oder um gem.
§ 21 Abs. 2 S.1 des BauBG zuldssige Vorhaben.

Hier gelten die Verbote i.S.v. § 42 BNatSchG ebenso nicht flr alle weiteren besonders geschiitzten Ar-
ten, welche nicht gemeinschaftsrechtlich nach FFH- oder Vogelschutzrichtlinie geschilzt sind. Aus die-
sem Grund erfolgt die Abschichlung im Rahmen dieses artenschutzrechtlichen Fachbeitrages nach
streng geschitzten Arten und besonders geschiitzten Arten, welche in eine Gefahrdungskategorie der
roten Liste eingestuft sind, da hier méglicherweise die Wahrung der dkologischen Funktionalitat der
Brut- oder Ruhestatten oder des (glnstigen) Erhaltungszustandes nicht gewahrleistet werden kann.

Stérungsverbot

wild lebende Tiere der streng geschdtzten Arten w. europdischen Vogelarten (§ 42 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG):

erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten: .Eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stdrung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert”,

Meuanlage/Aufhhung der Deponie Rédder” Ddlmen
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Entsprechend gilt der Verbotstatbestand des Stérungsverbotes also als nicht erfillt, wenn die Wahrung
des derzeitigen Erhallungszustandes der Population gewéhrleistet werden kann. Auch hier finden vor-
gezogene AusgleichsmaBnahmen Beriicksichtigung.

* §43 Abs. 8 BNatSchG regelt eine durch die nach Landesrecht zustindigen Behérden ge-
wahrte Ausnahmen und die dazu notwendigen Vorraussetzungen.

Zu den Ausnahmen gehort beispielsweise die Erweiterung des Begriffes der zwingenden Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses: ...einschlieBlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art.” Wei-
tere Beispiele sind die Abwendung erheblicher wirtschaftlicher Schaden oder das Interesse der
menschlichen Gesundheit oder der 6ffentlichen Sicherheit.

Vorrausselzung fir die Zulassung einer Ausnahme ist neben dem Nachweis von nicht zumutbaren Al-
ternativen das Verschlechterungsverbot des Erhaltungszustandes der Populationen betroffener Arten
(o-..soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthilt...").
Weiterhin missen hierzu die Bestimmungen der FFH-Richtlinie (Art. 16 Abs. 3 92/43/EWG) und der
Vogelschutzrichtlinie (Art. 9 Abs. 2 79/409/EWG) beachtet werden.

* Befreiung von Verbotstatbestdnden gemaB § 62 BNatSchG ist auf Antrag méglich, wenn
«...die Durchfhrung der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde.”

*» Beriicksichtigung der Eingriffsregelung gemaB § 4a (7) 2 LG und § 19 BNatSchG

Nach § 19 BNatSchG ist im Rahmen der Eingritfsregelung zu prifen, ob durch den geplanten Eingrifi
Biotope wild lebender Tiere oder Pflanzen streng geschiitzter Arten zerstért werden, welche fiir diese
nicht ersetzbar sind. In diesem Fall gilt der Eingriff als unzulassig, es sei denn zwingende Griinde des
Uberwiegenden &ffentlichen Interesses rechtfertigen das Vorhaben.

3.2 Methodik und Vorgehensweise

Aufbau, Methedik und Vorgehensweise der vorliegenden artenschutzrechtlichen Priifung stitzen
sich im Wesentlichen auf die mit Schreiben der Obersten Baubehérde des Bayerischen Staats-
ministeriums des Inneren vom 08.01.2008 Gz. 1ID2-4022.2-001/05 eingefiihrten "Fachlichen Hin-
weise zur Aufstellung der Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)" und de-

ren Mustervorlage.

Neuanlage/Aufhthung der Daponie Rédder” DEmen
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4 WIRKUNGEN DES VORHABENS

Eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens ist der Umweltvertriglichkeitsuntersuchung zu ent-
nehmen. Im Rahmen dieser Priifung werden nachfolgend ausschlieBlich die artenschutzrechtlich

relevanten Wirkungen des Vorhabens betrachtet.

4.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Durch die in der Bauphase stattfindenden Rodungsprozesse und die Inanspruchnahme unter-
schiedlicher Biotope (vorwiegend Hochstaudenfluren) zur Gelandeprofilierung und Herstellung
der Basisabdichtung kann es zu Schadigungen bzw. zur Zerstérung von Brut- und Niststatten
sowie Ruhestétten dort wild lebender geschiitzter und/oder bedrohter Tierarten kommen.

Weiterhin ist eine Stdrung der im Eingriffsgebiet lebender Tiere durch Baularm und ggf. Vibratio-
nen durch Bauarbeiten und Baustellenverkehr nicht auszuschlieBen.

Mégliche unvermeidbare Tierkollisionen im Baustellenverkehr sind ebenso nicht auszuschlieBen.
Diese sind jedoch laut Stellungnahme des Bundes zur Gesetzes&nderung des BnatSchG [U8]
nicht als Verbotstatbestand gemaB § 42 BNatSchG zu werten und werden aus diesem Grunde im
Folgenden nicht mehr berlicksichtigt.

4.2 Anlagen-/betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Durch die dauerhafte Inanspruchnahme unterschiedlicher Biotope kommt es zum Standortverlust
wild wachsender Pflanzen. Auch kénnen im Vorfeld Verluste von Brut- und/oder Raststatten ge-
schitzter Tierarten nicht ausgeschlossen werden.

Anlagen- bzw. betriebsbedingt sind als mégliche Stérungsursache in Form von Larm und ggf.
Erschitterungen in erster Linie die Verfillarbeiten zu nennen. Gleiches gilt fiir den Abschluss der
Deponie. Hier ist zusétzlich wie in der Bauphase mit einem gegeniiber dem jetzigen Zustand er-
hohtem LKW-Verkehrsaufkommen zu rechnen.

Neuanlage/Aufhdhung der Deponie .Rddder” Dilmen
Spazielle artenschutzrechiliche Prifung
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S MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND ZUR SICHERUNG DER
KONTINUIERLICHEN OKOLOGISCHEN FUNKTIONALITAT

5.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu min-
dern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 42 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfoigt
unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:

* Begrenzung der Flacheninanspruchnahme und Erhalt der im Norden der ehemaligen Tongru-
be befindlichen Lebensrdaume europaischer Vogelarten (u.a. Teichhuhn, Uhu und Zwergtau-
cher); damit Erhalt wertvoller Biotopstrukturen (Stillgewésser mit Uferbereich)

* Erhalt eines vegetationsfreien Uferbereiches als Lebensraum fiir den Flussregenpfeifer

* Erhalt des Feldsperling-Brutreviers und soweit méglich angrenzender Heckenstrukturen im
Osten des Untersuchungsgebietes

» Herstellung einer vegetationsfreien ,Steilbdschung" fir den Uhu im Ubergangsbereich zwi-
schen Abgrabungsgewasser und geplanter Deponie

= Gehdlzentnahme wahrend der Wintermonate und somit auBerhalb der Vogelbrutzeiten

» Herstellung eines Schutzwalls im MNorden (far Uhu, Zwergtaucher und Teichhuhn) und im
Sudosten (fur den Feldsperling) - Abschirmung der Lebensraume von dahinter stattfinden-
den BaumaBnahmen

+ Bauarbeiten im unmittelbaren Umfeld der Brutreviere planungsrelevanter (Vogel-)Arten au-
Berhalb deren (Haupt-)Brutzeiten; dazu gehdren die Herstellung der Schutzwille sowie Bé-
schungsprofilierungen, die Herstellung des Pflegeweges und PflanzmaBnahmen

* Absperrung und Sicherung hochwertiger und empfindlicher zu erhaltende Bereiche durch
Bauzaune

# Rohricht-Pflanzungen an der Baschung im Bereich des Abgrabungsgewassers < zuséatzliche
Aufwertung des Lebensraumes fiir Teichhuhn und Zwergtaucher sowie Profilierung einer ve-
getationsfreien ,Steilwand" im oberen Boschungsbereich fiir den Uhu

* Abschnittsweise Profilierung der Oberflaiche und Verflllung: Erhalt des Flussregenpfeifer-
Habitats wahrend des ersten Jahres

Neuanlage/Authéhung der Deponie [Rédder” Dilmen
Spezielle anenschutzrechtliche Prifung
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5.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat —
CEF-MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Samtliche hier aufgefihrten MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen okologischen Funkti-
onalitat sind mit der zustandigen Naturschutzbehérde abgestimmt und werden ab dem Septem-
ber diesen Jahres stattfinden. Somit kann eine Funktionsfahigkeit vor Eingriff in allen Bereichen
gewahrleistet werden. Dies gilt auch fiir die Herstellung des Laichgewdssers fir den kleinen
Wasserfrosch (inkl. Uberfiihrung des Laiches), da dieses in der zweiten Schittphase liegt und
somit bis zur Funktionsféhigkeit des Alternativgewéssers erhalten bleibt (s.u.).

521 Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae — esculenta) (geéndert)

Im Westen des Untersuchungsgebietes kommt es zur Inanspruchnahme eines Nutzwassertei-
ches (Niederschlagswasser, Boden- und Bauschuttaufbereitungsanlage, Materialbefeuchtung),
welcher offenkundig als Lebensraum und Laichgewasser fir einen Wasserfroschkomplex dient.

Hier wird — mangels Unterscheidbarkeit der einzelnen Arten — davon ausgegangen, dass das
Gewasser eine Fortpflanzungsstatte des gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Kleinen
Wasserfrosches (Rana lessonae) darstellt. Im Rahmen der in 2011 durchgefiihrten Bestanderhe-
bung hat sich das Vorkommen des Kleinen Wasserfrosches nicht bestatigt (val. Anlage 8 zur
UVP)

Daher ist als vorgezogene AusgleichsmaBnahme die Herstellung eins qualitativ gleichwertigen
Laichtimpels westlich des Trafohduschens im Norden der ehemaligen Tonabgrabung vorgese-
hen. Dazu wird ein bestehendes Grabenelement profiliert und durch Ansaat und Initialpflanzun-
gen (Schilf) ein vegetationsreiches Ufer entwickelt. Die abiotischen Standortfaktoren des derzeiti-
gen (erfolgreichen) Laichhabitates werden durch denselben Untergrund (Verflillung Tongrube)
und die Beflllung mit dem gleichen Wasser (Abwasser der Boden- und Bauschuttanlage) ge-
wihrleistet. Auch wird ein Uberlauf mit Verbindung zu dem zu erhaltenden Stillgewasser in Gra-
benform hergestellt. Entsprechend wird das Alternativ-Gewasser dann alle Voraussetzungen fiir
die im Untersuchungsgebiet lebende Population erfiillen. In der kommenden Fortpflanzungsperi-
ode wird der Laich aus dem Ursprungsgewésser in das Alternativ-Gewasser iberfilhrt, so dass
die nachste Generation Jungfrésche das Alternativ-Gewdsser als Heimatgewasser erkennt.

Da mit der Verfiillung des zweiten Bauabschnittes die Bauschuttaufbereitungsanlage aus dem
Vorhabensbereich verlagert wird (separates Genehmigungsverfahren), ist geplant, das Gewssser
langfristig mit Oberflachenwasser aus den rekultivierten Abschnitten zu speisen. Derzeit findet
eine Untersuchung der Wasserqualitit des Laichgewassers staft, welche kliren soll, welche Zu-
sammensetzung (vorrangig Nahrstoffgehalt) hier vorliegt. Die Speisung des Alternativ-Gewissers
soll dementsprechend vorgenommen werden.

MNeuanlagefAuthdhung der Deponie Ridder Ddimen
Spezielle artenschutzrechiliche Priifung
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522 Uhu (Bubo bubo)

Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat der betroffenen Brutstatte des Uhu
im raumlichen Zusammenhang ist die Herrichtung eines Ersatz-Brutplatzes innerhalb des Unter-
suchungsgebietes (UG) vorgesehen. In Abstimmung mit der Naturférderstation im Kreis Coesfeld
sowie dem derzeitigen Betreuer des Uhu (Herr Franz Rolf, Nabu Coesfeld) soll dieser Ersatz-
Brutplatz im / am vorhandenen Trafoh&uschen im nordwestlichen Bereich des UG hergerichtet
werden. Beobachtungen von Herrn Rolf zufolge nutzt das Uhu-Paar derzeit einen Ansitzpunkt an
dem nunmehr seit einigen Jahren auBer Betrieb befindlichen Trafohduschen auf ca. 12 m Héhe.
An dieser Stelle bestand sich ein Einstiegsschacht, an dem die Isolatoren in das Gebaude gin-
gen. Der Schacht mit den MaBen von ca. 0,8 x 1,0 m ist heute zugemauert, so dass ein derzeit
ca. 20 cm breiter Uberstand verbleibt, welchen der Uhu als Beobachtungsposten nutzt. Um das
Trafohduschen als Ersatzlebensraum fir den Uhu herzurichten, ist nun vorgesehen, den Ein-
stiegsschacht als Einflugdffnung fiir den Uhu wieder zu 6ffnen und dahinter eine ,Brutkiste" fiir
den Uhu bereitzustellen. Aufgrund der bisherigen Erfahrungen vor Ort stehen die Chancen fir
eine Annahme des Brutplatzes recht hoch. Vorsorglich soll jedoch zusétzlich mittels Monitoring
die Wirksamkeit der MaBnahme dberpriift werden.

Die Durchfhrung der MaBnahme ist fir den Zeitraum September bis November diesen Jahres
vorgesehen und sollte vor Dezember abgeschlossen sein, da hier die Hauptbalz und die Brut-
platzsuche bereits beginnt.

AuBerdem ist im Sinne der naturschutzfachlichen Vorsorge die Herstellung einer ,Steilbéschung®
am sidlichen Ufer des Abgrabungsgewassers vorgesehen, wobei ein Verlust der Bdschungskan-
te durch unkontrolliertes Ansteigen der Wasseroberflache mittels eines gedrosselten Uberlaufes
in den Brunsbach ausgeschlossen werden kann.

523 Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Da der diesjahrige Brutplatz des Flussregenpfeifers voraussichtlich der Profilierung und Herstel-
lung der Basisabdichtung in 2011 verloren geht, ist als VermeidungsmaBnahme einerseits und
als vorsorgliche CEF-MaBnahme andererseits der Erhalt eines vegetationsfreien Uferplateaus
sudlich des Abgrabungsgewassers mit jahrlicher Abschiebung im Oktober bis zum Abschluss des
ersten Bauabschnittes vorgesehen. Hier wird dann im Zuge der Rekultivierung eine langfristig zu
erhaltende Kies- und Sandflache fir den Flussuferlaufer hergestellt. Sollte das vorhandene Brut-
paar aufgrund seiner Okologie das Untersuchungsgebiet verlassen und weiterziehen, so kann die
hergestellte Flache dennoch eine Lebensraumfunktion fir andere Artgenossen / Tierarten erfiil-

len.

Weuanlage/Aufhdhung der Deponie Rbdder” Dilmen
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6 BESTAND UND BETROFFENHEIT DER ARTEN NACH ANHANG IV DER FEH-
RICHTLINIE
6.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 42 Abs.1, Nr. 4 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 19 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblitter): Beschadigen oder Zerstéren von Standorten

wild lebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschidi-
gen oder Zerstoren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsfor-

men.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Gkologische Funktion des von dem

Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Ubersicht iiber das Vorkommen betroffener Pflanzenarten

Nach Uberpriifung des vorhandenen Artenspektrums kann sichergestellt werden, dass keine
Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie von dem geplanten Eingriff betroffen sind. Auch
sind keine Vorkommen sonstiger streng geschiitzter Pflanzenarten im Untersuchungsgebiet be-
kannt.

6.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie (gedndert)

Bez(iglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 42 Abs.1, Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 19 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblitter): Beschédigung oder Zerstérung von Fort-

pflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung
von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Okologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ﬂbarwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Neuanlage/Aufhihung der Deponie ,Rédder’ Dalmen
Spezielle antenschutzrechiliche Prifung
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Ubersicht iiber das Vorkemmen betroffener Tierarten

Bei einer Begehung des Geldndes am 03.08.2009 wurde im Bereich des im Westen der ehema-
ligen Tongrube befindlichen Timpels nahe der Waage ein Laubfroschkomplex beobachtet. Zu
diesem Zeitpunkt befand sich die Mehrzahl der Jungfrésche im letzten Metarmorphose-Stadium
oder hatte dieses bereits abgeschlossen. Die einzelnen Arten kannten vor Ort nicht eindeutig un-
terschieden werden. So liegt die Vermutung nahe, dass alle drei einheimischen Griinfré-
sche/Wasserfrosche vorkommen (Rana lessonae, R. ridibunda u. R. esculenta). Entsprechend
wird der TUmpel als Fortpflanzungsstétte fiir den gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie (streng) ge-
schitzten kleinen Wasserfrosch (Rana lessonae) betrachtet.

Weitere Vorkommen von Tierarten gem. Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG im Eingriffsbereich
sind nicht nachgewiesen. Innerhalb der artenschutzrechtlichen Vorprifung (Anlage 2) wurden
daher die vorhandenen Strukturen als potentieller Lebensraum fiir verschiedene Vertreter von
Fledermausen gewertet.

Nachstehend erfolgen die Erorterung der Betroffenheit von im Umfeld des Eingriffsbereiches wild
lebender Tierarten und die Ermittiung der artenschutzrechtlichen Sachverhalte beziglich der
wichtigsten Tierartengruppen.

Amphibien/Reptilien

Tabelle 6-1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet Jnachgewiesenen” Tierar-
ten gem. Anhang |V der FFH-Richtlinie

deutscher Name wissenschaftlicher Na- RLD RL NRW EHZ ATL
me

Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae G 3

Legende:

ALD Aole Liste Dautschiand ausgestorben ader verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gelahrde!

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekarnn
extram seltene Art (mil geographischer Restriktion)
gelahrdete wandermde Art

Arnen der Vorwarmliste

Daten defizitar

ausgestorben oder verscholien

vom Aussterben bedroti

stark gefihrdet

gefahrdal

durch extreme Seltenhedt geféhrdet

Viorwarnliste (zurlickgehend)

Daten nichl ausreichend

nicht gefdhrdet

geringere oder gleiche Gelahrdungseinstulung dank Naturschutzmaf
nahmen (Zusatz)

fir Brutviigel nach aktueller Liste 2008 (vergleichbar mit M):

ohne konkrete SchutzmaBnahmen hihere Gefihrdung zu erwarten

EHZ Erhaltungszustand ATL = Atlantische biogeographische Region

D=~ Qwmn-=o

AL NRW Rote Lisle Mordrhein-Westalen

W I "gChwn=so

Neuanlage/Aufhihung der Deponie Rédder’ Diilmean
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Wie oben bereits erwédhnt wurde zunachst von einem Vorkommen des kleinen Wasserfrosches
(Rana lessonae) in einem Teich im westlichen Bereich der geplanten Deponieerhéhung ausge-
gangen, diese Annahme hat sich jedoch nicht bestatigt. Der Erhaltungszustand der Population in
Nordrhein-Westfalen in der atlantischen biogeographischen Region ist mit giinstig (griin) bewer-
tet. Bei der Besichtigung konnte etwa ein Dutzend Alttiere und mehrere Hundert Jungtiere (nicht
zahlbar) des ,Wasserfrosches" gesichtet werden, wobei eine eindeutige Zuordnung zur jeweiligen
Art nicht gelang.

Auffallig war, dass nur das oben genannte Gewéasser besiedelt war, obwoh| derzeit auch (iber
einen Graben eine Verbindung zu dem zu erhaltenden Gewasser im Norden des Untersuchungs-
gebietes existiert. Mogliche Ursache hierfir kénnte die abschirmende Wirkung der Tongrubenauf-
fillung gegen Einflisse aus der Umgebung sein, genauer gesagt, gegen maégliche Nitrateintrage
aus der umliegenden Landwirtschaft. So zeigen sich auf dem ndrdlichen Stillgewasser Algen-
wichse, auf dem Laichgewasser jedoch nicht. Demnach wirde das Verhalten der hiesigen
Froschpopulation die Bevorzugung mesotropher Gewésser bestatigen.

Das Laichgewasser wird wahrend der BaumaBnahmen zur Herstellung der zweiten Verflllphase
(Bauabschnitt |) vollstandig beansprucht, die Fortpflanzungsstétte der Amphibien somit durch das
Vorhaben zerstdrt.

Zur Sicherung der kontinuierlichen Gkologischen Funktionalitdt des Laichgewassers ist die Her-
richtung eines qualitativ gleichwertigen Gewassers in dem nérdlichen zu erhaltenden Bereich
vorgesehen (bereits erfolgt). Nach Gelandeprofilierung verbleibt ein Teilstiick des o.g. Verbin-
dungsgrabens, welcher wahrend der Herbstmonate entsprechend des Ursprungshabitates profi-
liert wird. Durch Anpflanzung von Schilf und Aussaat geeigneter Staudensorten soll die Entwick-
lung der Ufervegetation beschleunigt werden. Der Standort des vorgesehenen Alternativ-
Laichgewassers befindet sich westlich des Trafohauschens und wird wie das Ursprungshabitat
nahezu vollstandig von Nahrstoffeintragen abgeschirmt. Insgesamt sollen samtliche Merkmale
des Original-Habitates hier hergestellt werden. Dazu gehdrt auch die ,Befiillung/Beschickung"
des Gewassers mit dem Abwasser der Boden- und Bauschutt-Aufbereitungsanlage. Die Besiede-
lung des Alternativ-Gewassers ist durch Absammeln und Uberfilhrung des Laiches in der kom-
menden Fortpflanzungsperiode vorgesehen.

Durch die vorgesehene Herstellung eines alternativen qualitativ gleichwertigen Laichgewassers
mit vergleichbaren Standortbedingungen kann die kontinuierliche dkologische Funktionalitét der
betroffenen Fortpflanzungsstatte im raumlichen Zusammenhang gewahrt werden, so dass der
Tatbestand einer Schadigung im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes nicht vorliegt. Auch sind
aufgrund der Lage des Ersatzlebensraumes keine erheblichen Stérungen im Sinne des Gesetzes
zu konstatieren.

Meuvanlage/Aufhébung der Deponie Radder” Dilmen
Spezielle arenschulzrechiliche Prifung
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Fledermduse:

Tabelle 6-2: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potentiell vorkommenden
Fledermausarten gem. Anhang IV FFH-RL

deutscher Name wissenschaftlicher Na- RLD RL NRW EHZ ATL
me
Braunes Langohr Flecolus auritus v 3
Breitliigelliedermaus Eptisicus serolinus v a
Fransenfledermaus Myotis natteri 3 3
Grofler Abendsegler Nyclalus noctula 3 I
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 3
Zwergfledermaus Fipisirellus pipistrelius ‘N
Legende siehe Tabelle 6-1 -

Nach Abschichtung des im Untersuchungsgebiet vorhandenen Artenspektrums nach Verbreitung
und Lebensraumanspriichen stellen die Strukturen im Eingriffsbereich / Untersuchungsraum
nunmehr fir die in Tabelle 6-2 aufgefilhrten Fledermausarten lediglich potentielle Jagdreviere
dar. Wochenstuben/Sommerquartiere oder Winterquartiere sind von dem geplanten Vorhaben
nicht betroffen, da entsprechende Strukturen im Eingriffsbereich zur Ganze fehlen. Ein Schadi-
gungssachverhalt kann somit ebenso wie eine erhebliche Stérung wahrend der Brut-, Rast- oder
Uberwinterungszeiten im Vorfeld fiir die gesamte Artengruppe ausgeschlossen werden. GemaR
[U3] fallen Nahrungshabitate grundsatzlich nicht in den Schutzbereich. Hier sei im Einzelfall zu
urteilen. Eine erhebliche Verénderung des derzeit vorhandenen potentiellen Jagdgebietes ist je-
doch nicht zu befiirchten, zumal der fiir Fledermause attraktivere Bereich im Norden erhalten

bleibt.

Insekten und weitere Artengruppen:

Vorkommen seltener und/oder streng geschiitzter Insektenarten oder Vertreter anderer Arten-
gruppen im Untersuchungsgebiet sind nicht bekannt (Kartierungen etc.) und wurden auch nicht
bei Begehungen des Untersuchungsgebietes angetroffen.

Die Erfiillung der Verbotstatbestidnde gem. § 42 BNatSchG fiir die bisher nicht aufgefihrten Ar-
tengruppen im Untersuchungsgebiet kann daher im Vorfeld ausgeschlossen werden.

Neuanlage/AuthShung der Deponie .Radder” Dilmen
Spezielie artenschutzrechtliche Prifung
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7 BESTAND UND BETROFFENHEIT DER EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH
ART. 1 DER VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE

Bezlglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 42 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 19 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot: (s. Nr. 2.1 der Formblatter) Beschadigung oder Zerstorung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung
von Vogel oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot: (s. Nr. 2.2 der Formblétter) Erhebliches Stéren von Vogel wéhrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

7.1 Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Européischen Vogelarten

Die Naturforderstation im Kreis Coesfeld hat im Zeitraum von April bis Juli diesen Jahres eine
Revierkartierung durchgeftihrt und im Zuge von 12 Begehungen zu ausgewshiten Zeitpunkten die
im Untersuchungsgebiet vorhandene Avifauna erfasst.

Dabei wurden insgesamt 48 Vogelarten innerhalb des Untersuchungsgebietes
(Vorhabensbereich/ehemalige Tongrube mit naher Umgebung) beobachtet. Darunter befanden
sich insgesamt 12 planungsrelevante Vogelarten, davon 5 (6) briitende (siehe Tabelle 7-1 und
Tabelle 7-2).

Besonders erwdhnenswert ist hierbei der Uhu, welcher bereits seit 2006 als regelmaBiger Brut-
vogel in der Tonabgrabung Rodder bekannt ist, und nach Aussagen von umliegenden Nachbarn
auch schon vorher im Bereich der Tonabgrabung beobachtet wurde [U8]. Das dort briitende Uhu-
Paar stellt eins von ca. 5 bekannten Vorkommen im Kreis Coesfeld dar. Letztere stellen gleichzei-
tig die lokale Population der Art dar.

Im Bereich des im Norden des Untersuchungsgebietes liegenden Stillgewassers (auch Abgra-
bungs- oder Hauptgewdsser oder Regenriickhaltebecken genannt) wurden zwei Bruten des
Zwergtauchers sowie eine Brut des Teichhuhns kartiert.

Auf der Ackerflache nérdlich des Untersuchungsgebietes wurden zusétzlich zwei Kiebitz-Reviere
kartiert, ein weiteres &stlich der Abgrabung. GemaB [U8] liegen die Revierzentren jedoch in ei-
nem Abstand von min. 150 m von der Tonabgrabung (Einziunung). Somit liegen die Kiebitz-

Neuanlage/AuthGhung der Deponie .Radder” Dilmen
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Bruten nicht mehr innerhalb des Vorhabens-Bereiches, werden hier jedoch als planungsrelevante
Brutvogelart im Eingriffsumfeld mit betrachtet.

Tabelle 7-1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet briitenden planungsrele-
vanten européischen Vogelarten

Fetl gedruckte Arten sind zusatzlich streng geschiitzt.
* = Art gemaB Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Legende siehe Tabelle 6-1

deutscher Name wissenschaftlicher RLD RL NRW EHZ ATL
Name
Briitend

: vV 3 Nicht bekannt (bislang
Feldsperling Passer monlanus picht planungsralevant)
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 Unzureichend
Kiebitz Vanellus vanellus 3
Teichhuhn Gallinula chloropus v v
Uhu* Bubo bubo 4 Vs Unzureichend

(steigend)

Zwerglaucher Tachybaptus ruficollis

Tabelle 7-2: Schutzstatus und Gefahrdung planungsrelevanter europaischer Vogelarten, welche
als Nahrungsgéste im Untersuchungsgebiet auftreten

deutscher Name wissenschaftlicher RLD RL NRW EHZ ATL
Name
Nahrungsgaste

Graureiher Ardea cinerea S

Griinspecht Picus viridis v 3

Méusebussard Buteo buteo

Mehlschwalbe Delichon urbicum W 3

Rauchschwalbe Hirundo rustica v 3

Turmfalke Falco tinnunculus | V(S)

Fett gedruckte Arten sind zusatzlich streng geschiizt,

Neuanlage/Authtihung der Deponie JRédder” Dlmen
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"= Art gemaB Anhang | der Vogelschutzrichtlinie
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Ein Revier des Flussregenpfeifers wurde im nérdlichen Teil des Eingriffsbereiches — auf der siid-
lich an das Abgrabungsgewasser angrenzenden verilliten und abgeschobenen Fliche — kartiert.
Zudem britet der Feldschwirl im Stdosten des Untersuchungsgebietes. Die Art zahlt nach den
vorliegenden Unterlagen (geschiitzte Arten in NRW, ,Vorkommen und BestandsgroBen von pla-
nungsrelevanten Arten in den Kreisen in NRW" Stand 10.07.2009) bislang nicht zu den planungs-
relevanten Arten, misste jedoch streng genommen ([U11), Aussage der Naturférderstation im
Kreis Coesfeld) hinzugerechnet werden, da die Art gemaR aktueller Roter Liste NRW von 2008
als gefahrdet eingestuft wird und somit die Kriterien einer planungsrelevanten Ar erfillt.

Die weiteren 6 Planungsrelevanten Arten (vgl. Tabelle 7-2) stellen Nahrungsgaste im Untersu-
chungsgebiet dar. Ein Schadigungssachverhalt kann bei diesen Vogelarten im Vorfeld ausge-
schlossen werden. Dies gilt femer fiir den Tatbestand der erheblichen Stérung wéhrend der Fort-
pflanzungs-, Mauser- oder Uberwinterungszeiten. Eine Verschlechterung der Erhaltungszustande
der vorhandenen Populationen ist nicht zu erwarten. Dies gilt insbesondere zusitzlich im Hinblick
auf den Erhalt der im Norden des Untersuchungsgebietes befindlichen Strukturen.

Aus den oben genannten Griinden sowie der Nichtbericksichtigung von Nahrungshabitaten ge-
maf [U5] (vergleiche hierzu auch Kap. 6.2 Fledermause) wird im weiteren Verlauf auf eine detail-
lierte artenschutzrechtliche Prifung dieser Arten verzichtet.

7.2 Abpriifung der Verbotstatbestinde fiir die planungsrelevanten Brutvogelarten im
Untersuchungsgebiet

In Anlage 4 sind die Protokollformulare zur artenschutzrechtlichen Priifung der betroffenen pla-
nungsrelevanten Arten beigefiigt. Ferner sind die artenschutzrechtlichen Konflikisituationen plan-
zeichnerisch in Anlage 3.2 der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung dargestellt.

Nachfolgend wird die jeweilige artenschutzrechtliche Situation verbal-argumentativ beleuchtet,
was gleichzeitig der Erlauterung der Ausfihrungen im jeweiligen Protokollformular dienen soll.

* Feldsperling (Passer montanus)

Aufgrund des rapiden Bestandsriickgangs in Nordrheinwestfalen (von 1980 bis 2005 Ver-
ringerung des Brutpaarbestandes um ca. 80%) ist der Feldsperling mittlerweile in der Roten
Liste der gefahrdeten Brutvogelarten als gefahrdet eingestuft. [U10] Eine genaue lokale Po-
pulation kann derzeit nicht definiert werden. Der Bestandsriickgang ist allerdings auch im
Kreis Coesfeld registriert worden. Weitere Vorkommen des Feldsperlings im naheren Um-
feld sind jedoch im Bereich der umliegenden Hofe bekannt. [U8]

Konfliktvermeidung:

Die im Osten vorhandenen Gehdlze, welche auch dem Feldsperling als Brutstétte dienen,
werden soweit maglich erhalten und wéhrend der BaumaBnahmen durch entsprechende
MaBnahmen (Schutzzaun) geschiitzt. Zudem erfolgt die Gehdlzentnahme aus Konfliktver-
meidungsgrinden auBerhalb der Brutzeiten (gem. § 63 (1) 2. LG keine Rodung zwischen
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dem 1. Marz und dem 30. Oktober) sodass ein Schidigungstatbestand i.S.v. § 42 (1) Nr. 1
u. 3 im Vorfeld ausgeschlossen werden kann.

Durch die Herstellung des Randwalls im unmittelbaren Umfeld dieser Strukturen auBerhalb
der Brutzeiten wird einer erheblichen Stérung wahrend der Brutzeit vorgebeugt. Nachfol-
gend stellt dieser Randwall eine Abschirmung gegen die Auswirkungen der Bau- und
Vertlllarbeiten (Vor allem Larm durch Baumaschinen) dar. Zusatzlich ist aus naturschutz-
fachlichen Vorsorgegriinden eine Bepflanzung der fertig gesteliten Pflegewegs-Bdschung
mit einheimischen und standortangepassten Gehdlzen vorgesehen.

Abweichend hiervon bleiben im Umfeld nach wie vor geeignete Biotope fiir den nichtstati-
schen (nicht brutplatztreuen) Feldsperling erhalten, so dass die dkologische Funktion der
vom Eingriff betroffenen Brutstatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird und auch
der Tatbestand einer erheblichen Stérung im Sinne der Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population durch das geplante Vorhaben nicht konstatiert wird.

* Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)
Der Flussregenpfeifer besiedelt urspriinglich sandige und kiesige Ufer gréBerer Fliisse so-
wie Uberschwemmungsflachen. Heute jedoch werden wegen des groBraumigen Verlustes
des natlrlichen Lebensraumes iiberwiegend Sekundérlebensrdume genutzt, wie sie auch
die Tonabgrabung Rédder darstellt. Die in Nordrhein-Westfalen gefahrdete Vogelart weist
einen landesweiten Bestand von ca. 500 — 700 Brutpaaren auf. Der Flussregenpfeifer ist
aufgrund seiner Lebensraumanspriiche ein auBerst unstatischer Brutvogel. Entsteht ein ge-
eignetes Bruthabitat, so siedelt er sich an und zieht bei Standortverianderungen weiter. Da-
her ist auch die Ermittlung einer lokalen Population sehr schwierig.
Im Untersuchungsgebiet briitet der urspriingliche Flussuferbewohner im nérdlichen Teil der
Abgrabungsflache im Bereich der zweiten Schiittphase in Bauabschnitt 1. Damit ist mit Be-
ginn der Bauarbeiten (spatestens im zweiten Baujahr) auch ein Verlust des derzeitigen
Brutplatzes verbunden. Zur Konfliktvermeidung werden die Bauarbeiten zur Herstellung der
Profilierungsschicht und der Basisabdichtung in diesem Bereich auBerhalb der Brutzeiten
(Marz/April bis Juli) durchgefiihnt. (Entsprechend ab August; hierzu sind auch die Vorgaben
zum Uhu-Schutz zu beriicksichtigen, s.u.)
Hier sei zudem angemerkt, dass sich im nahen Umfeld im Bereich der derzeit im Abbau be-
findlichen Tongrube Il (nordwestlich des Eingriffsbereiches) zusétzliche potentielle Lebens-
raume fir den Flussregenpfeifer befinden. Auch kann aufgrund o.g. Eigenschaft davon
ausgegangen werden, dass das Brutpaar eine andere ihm zur Verfligung stehende Flache
annimmt.
Trotz der Annahme, dass die Art vermutlich ohnehin innerhalb der nachsten 2- 3 Jahre das
Untersuchungsgebiet verlassen und sich einen anderen Brutplatz suchen wiirde, wird hier
aus naturschutzfachlicher Vorsorge und vor dem Hintergrund der schwindenden natirlichen
Lebensraume der Art fir den Flussregenpfeifer am siidlichen Ufer des Hauptgewassers

(Abgrabungsgewasser) ein vegetationsloses/-armes Plateau erhalten, welches als Brutplatz
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fir den Flussregenpfeifer dienen soll. Bedingt durch die Lage des Habitates (vollstindige
Abschirmung) sind Stérungen wéhrend der folgenden Bau- und Betriebsphase hier im Vor-
feld auszuschlieBen. Die Flache wird einmal jahrlich auBerhalb der Haupt- und Nebenbrut-
zeiten (vorrangig im Oktober) abgeschoben, bis der 1. Bauabschnitt abgeschlossen und die
Rekultivierungsschicht aufgebracht ist. Dann wird auf dem fertig gesteliten Deponieab-
schnitt ein dauerhaftes Kies-Sand-Habitat hergestellt, welches zudem auch fiir andere nicht
streng geschiitzte Tierarten eine Lebensraumfunktion erfiillen kann. Die vorgesehene Maf-
nahme stellt somit eine vorsorgliche CEF-MaBnahme dar. Das Ufer des Stillgewassers wird
mit Fertigstellung der Ersatzflache der freien Sukzession / natirlichen Entwicklung berlas-
sen.

Resultierend aus den obigen Ausfiihrungen kann die Erflllung des Verbotstatbestandes der
Schadigung ebenso wie der der erheblichen Stérung durch das geplante Vorhaben ausge-
schlossen werden.

* Kiebitz (Vanellus vanellus)

Eine bau- oder Anlagenbedingte Schadigung der gem. Anlage 5 vorhandenen Brutstatten
des Kiebitz kann aufgrund der Entfernung von mindestens 150 m zum Eingriffsgeschehen
im Vorfeld ausgeschlossen werden. Die nordrheinwestfilische Population der meist auf
Ackerstandorten britenden Art gilt mit insgesamt 20.000 — 27.000 Brutpaaren als gefihrdet
(Rote Liste NRW 2008) und weist auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
einen ginstigen Erhaltungszustand auf, Im Landkreis Coesfeld sind ca. 850 Vorkommen
bekannt. Die lokale Population ist enger einzugrenzen, wird jedoch im Rahmen dieser Beur-
teilung nicht genauer definiert, da eine Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustan-
des der lokalen Population und eine damit verbundene erhebliche Storung im Sinne des
Bundesnaturschutzgesetzes durch die vorgesehenen Bau- und Verfiillarbeiten nicht zu er-
warten ist.

¢ Teichhuhn (Gallinula chioropus)

Das Teichhuhn, auch Teichralle genannt, briitet als Bewohner der Uferzonen und Verlan-
dungsgiirtel langsam flieBender und stehender Gewasser des Tieflandes meist gut ver-
steckt in dichter uferseitiger Vegetation. In diesem Jahr wurde eine Brutstitte des Teich-
huhns im slidwestlichen Uferbereich des Abgrabungsgewéssers im Norden des Untersu-
chungsgebietes kartiert.

Im Zuge der vorgesehenen Deponieaufhdhung ist im siidéstlichen Uferbereich dieses Ge-
wassers zur Gelandeprofilierung (Herstellung der Basisabdichtung) eine Neuprofilierung der
Boschung notwendig, sodass das diesjahrige Revier des Teichhuhns von dem geplanten
Vorhaben von den vorgesehenen BaumaBnahmen zur Boschungsherstellung méglicher-
weise teilweise betroffen ist.

Zur Konfliktvermeidung wird daher die Bauzeit fir die in diesem Bereich stattfindenden
Bauarbeiten zur Gelande-/Uferprofilierung und damit verbundene Herstellung des Rand-
walls auf frihestens Anfang September festgelegt (hier sind auch die unten stehenden Vor-
gaben zum Uhu-Schutz zu beriicksichtigen). Somit kann eine vermeidbare unbeabsichtigte
Totung von Individuen sowie eine Stdrung wahrend der Brutzeit vermieden werden. Geeig-

nete Strukiuren sind im Uferbereich des Abgrabungsgewassers nach wie vor ausreichend

Neuanlage/Aufhdhung der Deponie [Rédder Dilmen
Spezielle artenschutzrechtiiche Priifung
Cr8E000-6548E 5235 Berichie Entt Ergasnrung\ Ergaonzung- Jibe-2011-07- 21 SAP-Dilmen-85233 doc Seite 23/26

wasser - umwell  infrastruktur - energle - bauwerke geotechnik



CDM

vorhanden, so dass die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Brutstatte
als gewahrt betrachtet werden kann. Somit wird der Tatbestand der Schadigung gem. $ 42
BNatSchG nicht erfillt. Fernerhin ist eine Bepflanzung des Ufers mit Schilf (Initialpflanzun-
gen) vorgesehen, wodurch der Lebensraum des Teichhuhns eine zusitzliche Aufwertung
erfahrt.

Da die Herstellung des geplanten Schutzwalles zu den darauf folgenden Fortpflanzungszei-
ten (Mitte Februar) abgeschlossen sein wird, stellt dieser nunmehr eine Schallbarriere zu
den weiteren stattfindenden Bau- und VerfillmaBnahmen dar und erfiillt somit vielmehr eine
Schutzfunktion fiir alle im Bereich des Abgrabungsgewéssers briitenden Vogelarten.

Eine erhebliche St6rung durch das geplante Vorhaben ist somit ebenfalls nicht zu konstatie-
ren.

* Uhu (Bubo bubo)

Der Uhu spielt unter den vorhandenen Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet die wohl
herausragendste Rolle. Das im Untersuchungsgebiet vorkommende Brutpaar erscheint
nach bisherigen Beobachtungen besonders standorttreu. Detaillierte Angaben zu dem Uhu-
Vorkommen im Untersuchungsgebiet kénnen Anlage 5 (Ornithologische Untersuchung der
Naturforderstation im Kreis Coesfeld) entnommen werden.

Zur Konfliktvermeidung nach Riicksprache mit dem Uhu-Betreuer und der unteren Natur-
schutzbehdrde sind folgende stérungsvermeidende/-minimierende Vorgaben wahrend der
Bauphase vorgesehen:

1. Sofern Menschen sich im Umfeld des Uhu frei bewegen (Aussteigen, umherlaufen,
Arbeiten), so ist hier die Aufenthaltszeit auf die Monate September bis An-
fang/Mitte Dezember beschrénkt, da dies eine der heftigsten Storungsursachen
fir den Uhu darstellt. Beobachtungen zufolge zeigt der Uhu insbesondere auf den
Menschen eine sehr hohe Stérungsempfindlichkeit. Wahrend der Hauptbalz sowie
der Nestsuche und der Brutzeil sollte daher eine Frequentierung durch Menschen
ganzlich vermieden werden.

2. Sofern Jlediglich" Baumaschinen, LKW etc. zum Einsatz kommen, ohne dass es
zum Herumlaufen, Rufen oder dergleichen im unmittelbaren Umfeld des Uhu
kommt, kann von einer geringeren Stérungsintensitit auf den Uhu ausgegangen
werden, so dass diese MaBnahmen bereits ab Juli/August bis Anfang/Mitte De-
zember durchgefihrt werden kénnen. (Gewdhnungseffekt des Uhu nach Beobach-
tungen)

3. Mit Herstellung des Schutzwalles ist fiir die Herstellung der Basisabdichtung nach
Absprache mit dem 6rtlichen Uhu-Betreuer eine Bauzeit von Mitte April bis Ende
maglich.

Die bisher von dem Brutpaar genutzten Brut- und Ansitzplatze bleiben durch die wéhrend
der Variantenstudie festgelegte Veranderung der Deponieflache (Erhalt des nérdlichen Be-
reiches der Tonabgrabung und des Abgrabungsgewassers) weiterhin bestehen. Auch wird

hierdurch eine Beeintrachtigung der bisherigen Anflugschneise vermieden.
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Wie aus den Ausfihrungen der Naturforderstation (Anlage 5/) hervorgeht, ist der bisherige
Brutplatz des Uhu am Rand des Abgrabungsgewéssers méglicherweise aufgrund der Ver-
fillung und des steigenden Wasserstandes nicht mehr als optimal anzusehen, worauf der
diesjahrige Brutversuch auf dem Férderband der Produktionshalle der Fa. Wienerberger
schlieBen lasst.

Um das bisherige Brutrevier des standorttreuen Uhu-Paares zu bewahren, ist nunmehr die
Herrichtung eines Ersatz-Brutplatzes an dem westlich des Abgrabungsgewassers beste-
henden Trafohauschen durch den derzeitigen Betreuer Franz Rolf als Vorsorge-MaBnahme
vorgesehen (s. Kap. 5.2).

Hier ist anzumerken, dass die Gefahrdung des Brutplatzes bereits besteht und nicht durch
das geplante Vorhaben verursacht, jedoch durch etwaige Stérungen méglicherweise weiter
forciert wird. Aus letzt genanntem Grund wird die vorgesehene MaBnahme als vorgezogene
AusgleichsmaBnahme fir das geplante Vorhaben durchgefiihrt.

Addierend zu diesen MaBnahmen wird im Rahmen der Béschungsprofilierung zu den zu
erhaltenden Bereichen eine ,Steilwand” hergestelll. Diese grenzt an das vegetationsfreie
Habitat des Flussregenpfeifers und stelit die Abschlusskante des geplanten Deponiekdrpers
dar. Der Bereich dieser ,Steilwand" wird derzeit aktiv von dem Uhu genutzt, wie aus den
Ausfiihrungen der Naturforderstation hervorgeht. So ist in Abbildung 3 in Anlage 5 in die-
sem Bereich die ,Ansammlung zahireicher Rupfungen 2009" markiert.

Ferner ist im Zuge der Entwasserungsplanung zur Vermeidung eines unkontrollierten An-
steigens des Wasserstandes des Abgrabungsgewassers ein Uberlauf in Héhe von ca. 61 m
NN in den angrenzenden Brunsbach vorgesehen. Dadurch wird der kiinftige Wasserspiegel
unterhalb der hergestellten Steilwand verbleiben, so dass dieser Bereich als langfristiger
Lebensraum fir den Uhu erhalten bleibt.

Aufgrund der Verschiebung der Vorhabensgrenze auf das sidliche Ufer des Abgrabungs-
gewassers wird zusammenfassend das bisherige Revier des vorhandenen Uhu-Paares
nicht zerstort, so dass der Tatbestand einer Schadigung durch das geplante Vorhaben nicht
erfllit wird. Durch die vorgesehene Herstellung eines Ersatzlebensraumes wird vielmehr
dem Uhu-Paar die Maglichkeit gegeben, trotz schlechter werdender Brutbedingungen am
bisherigen Brutplatz (Abgrabungsbéschung) weiterhin am Standort zu briiten. Zusatzlich
werden durch die vorgesehenen MaBnahmen die Bedingungen am Standort wieder verbes-
sert, so dass nunmehr der nérdliche Bereich der ehemaligen Tonabgrabung Rédder dem
Uhu als Lebensraum langfristig erhalten bleibt.

Bei der Betrachtung des Storungssachverhaltes ist anzumerken, dass das Brutpaar an-
scheinend weder durch die bisherigen Verfillarbeiten noch durch den Betrieb der direkt an-
grenzenden Fa. Wienerberger gestdrt wurde. (siehe oben: Gewdhnungseffekt)

Durch die vorhandene Umzaunung des Geléndes wird unbefugtes Betreten des Gelandes
und eine damit verbundene erhdhte und fir den Uhu stérungsintensive Frequentierung des
Gelandes verhindert. Durch die weiteren SchutzmaBnahmen — insbesondere auch der Bau-
zeitenbegrenzung — wird eine weitere Minimierung der Stérungen erzielt.
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Unter Berlicksichtigung der oben stehenden Ausfithrungen ist demnach nicht mit einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu rechnen, womit der Ver-
botstatbestand der Stérung nicht erfiillt wird.

* Zwergtaucher

Die Zwergtaucherpopulation belauft sich in Nordrhein-Westfalen auf ca. 550 — 700 Brutpaa-
re. Ihr Erhaltungszustand auf Ebene der atlantischen biogeografischen Region wird als
glnstig eingestuft. Innerhalb des Landkreises wird die Anzahl der Zwergtaucher-
Vorkommen auf ca. 20 Brutpaare geschétzt.

Der Zwergtaucher errichtet sein Nest meist freischwimmend auf Wasserpflanzen oder im
dicht bewachsenen Uferbereich. Auch die Bruten im Untersuchungsgebiet fanden in gewis-
ser Entfernung zum nérdlichen und ostlichen Ufer statt.

Unter Bericksichtigung der Bauzeiten am siidlichen Ufer des Gewdssers (vgl. Uhu, jedoch
frihestens ab Mitte/Ende August) kann eine Zerstérung der Brutplatze oder Totung von In-
dividuen und entsprechend eine Schadigung gem. § 42 (1) BNatSchG ausgeschlossen
werden. Auch ist aufgrund der abschirmenden Wirkung des vorgesehenen Randwalls eine
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs- oder Uberwinterungszeiten nicht zu erwar-
ten. MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen &kologischen Funktion betroffener
Fortpflanzungsstatten sind hier nicht erforderlich.
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8 GUTACHTERLICHES FAZIT - ZUSAMMENFASSENDE BEURTEILUNG DER AR-
TENSCHUTZRECHTLICHEN SITUATION

Zusammenfassend werden unter Beriicksichtigung der vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen
und MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MaBnahme fir kleinen Wasserfrosch, Uhu und Flussregenpfeifer) durch das geplante Vorhaben
keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde erfiillt. Eine Verschlechterung der Erhaltungs-
zustande der lokalen Populationen der vorhandenen Arten ist nicht zu erwarten.

Somit kann eine Prifung auf die Erfiillung der Voraussetzungen zur Gewahrung einer Ausnahme
1.5.v. § 43 (8) BNatSchG somit ebenso entfallen wie die Antragstellung auf eine Befreiung geman
§ 62 BNatSchG (Unzumutbarkeit).

Auch werden durch das geplante Vorhaben keine Biotope zerstért, welche fiir streng geschitzte
Arten wild lebender Tiere oder wild wachsender Pflanzen unersetzbar sind, sodass das Vorhaben
i.5.v. § 21 (4) 2 NatSchG und § 19 BNatSchG zulassig ist.

CDM Consult GmbH
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Anlage 4.1

Durch das Vorhaben betroffene At /6o men hat sich nicht bestatigt

Kleiner Wa S50nae)
1. |Schutz- und GefShrdungsstatus

Unbekannt (bisher nichl planungsrelevant)

B FFH-Anhang-IV-An Rote Liste-Status
O Eurcpsische Vogelan Deitschiand G :zsthch— 4110
[ Streng geschitzle Ar Nordrhein-Westfalen 3
Erhallungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
[ atlantische Region [ kontinentale Region Oa gunstig/ervorragend

(=] BRR ginstig _

[ gelb unguinstiglunzureichend [ 8 gunstigigut

3 I ungunstig/ schiecht [ € ungunstigimittel-schiecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art

In einem kinstiich angelegten .Bewasserungstelch® im Bereich der Boden- und Bauschuttaufberel-

Unterscheidbarkeil der einzelnen Arten wird von einem Viorkommen des streng geschiizten klei-
nen Wassserfrosches ausgegangen: allerdings ist die Abschatzung einer lokalen Population nicht

miglich

lungsanlage wurde augenscheinlich ein Wasserfroschikomplex gesichtet. Aufgrund der schwierigen

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb (z. B. Bauzeftenbeschrankung)
= Aussparung des betrofienen Bereiches bis zur Fertigstellung des Ersatzgewsssers

3.2 Projektgestaliung (z. B. Querungshitfen)

+  Erhalt der hochwertigen Strukturen im Norden, dadurch Herstellung des Ersalzgewsssers im
unmittetbaren Umfeld des beanspruchten Laichgewassers moglich,; aulerdem Herstellung ei-
nes Schutzwalles (fir europ. Vogelaren)

33 Funktionserhaltende Malnahmen (z. B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen)

= Herstellung eines Ersalz-Gewassers im nordlichen zu erhaltenden Bereich der ehemaligen
Tongrube Rédder und Uberfiihrung des Laiches in der folgenden Forlpfianzungsperiode

34 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malinahmen des Risikomanagements
{z B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrekiur- und Versorgematinahmen, Monitoring)

Vergleiche hierzu auch Kapitel 6 1.2 der arlenschulzrechilichen Prifung

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde (unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Matnahmen)

a)  FFH-Anhang-IV-Art oder europiiische Vogelart:
4.1 Werden evil. Tiere verletzt oder getotel [§ 42 (1) Nr. 1]7
(auller bei unabwendbaren Kollisionen ader infolge von 4.3)
4.2 Werden evil. Tiere wahrend der Foripflanzungs-, Aufzuchl-, Mauser-,
Ubenwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestont [§ 42 (1) Nr. 2]?
4.2 Werden evil. Foripllanzungs- oder Ruhesiatien aus der Natur entnommen,
beschadigl oder zerstor [§ 42 (1) Nr. 3]7
4.4 Werden evil. wild lebende Pllanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie 0. ihre Slandorte beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die Okologische Funktion der betroffenen Forpflanzungs- oder Ruhesiatien
infolge von 4.3 oder 4 4 im r&umlichen Zusammenhang nicht mehr edullt [§ 42 (5)]7

b)  Streng geschiltzte Art:
4.6 Wird evll. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstont [§ 19 (3)]?

Ok
Ok
His
O
Oie

Ojs

B nein
[ nein
[ nein
[ nein
& nein

B nein

5. Erfordernis einer Abwlgung bzw. Ausnahme entfalit

6. Abwiigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen entfiillt

Anmerkung: Die zitierlen Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 6.1 und 6.2 beantworlet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundiagen.

Landesami fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb Strafienbau NRW 1172007

Spersaile Artonschutzrechiicne Prufung Neutau ! Aufhdhung der Depense _ Rioddes Damen -
Protokolliformular Kleiner Wasserrosch

n



Anlage 4.2

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Fel i ]
1. |S|:hu’h- und Gefihrdungsstatus l
[0 FFH-Anhang-IV-Art Rote Liste-Status Messtisch
[ Europaische Vogelart Deutschiand v m';‘ e 4110
[ Streng geschitzie An Nordrhein-VWesHalen 3 "
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhallungszustand der lokalen Population
[ atlantische Region [0 kentinentale Region [ A ginstighenvomragend
CJ % gonsti 5
[ gelb unginstiglunzureichend 00 B gunstig/gut
O 8 ungiinstigf schiecht [ € unginstig/mitiel-schlechi
Unbekannt (bisher nicht planungsrelevant)

2. Darstellung der Betroffenhelt der Art
1 Brutpaar des Feldsperiings brilel am sudostlichen Rand des Eingriffsbereiches, Die dorl vorhan-
denen Hecken werden griiBlenteils entfernt.

3. Beschrelbung der erforderlichen Vermeldungsmafnahmen, ggl. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb (z. B. Bauzeitenbeschréinkung)
Die anstehenden Rodungsarbeilen werden aullerhalb der Vogelbrutzeiten durchgefithrl (§ 62 (1) 2.
LG : nichl rwischen dem 01, Marz und dem 30, September). Gleiches gilt fir die Herstellung des
Schutzwalles fir den Feldspering.
Die Herstellung des Schutrwalls fur den Feldsperling in diesem Bereich wird aufl das Ende der
Bauzeil verlegt und beginnl somitl auflerhalb der Hauptbrutzeiten (ab Seplember bis Ende Februar)

32 Projekigestaltung (z. B. Querungshillen)
Erhall der vorhandenen Gehdlzstrukiuren soweit moglich (Schutz vor Eingritfen wiahrend der Bau-
phasen durch Bauzéune ), Durch Herstellung des Randwalls wird gleichzeitig eine Verringerung von
ehwaigen Stbrungen wihrend der Bau- und Verdiliphasen emeicht,
Nach Abschiuss des Deponieabschnittes Bepflanzung der Bbschung mit einheimischen standorige-
rechten Gehdlzen als Ausgleich fir beanspruchte Gehdlze und aus naturschutrfachlichen Vorsor-
gegrinden als Lebensraum fir Vogelarien der Hecken und Feldgeholze.

3.3 Funktionserhaltende Malnahmen (z. B. vorgezogene Ausgleichsmafnahmen)
Micht erforderlich

34  Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malinahmen des Risikomanagemenis
(z. B. besondere Bau- oder Funktionskontrolien, Komektur- und VarsorgemaBinahmen, Monitoring)

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde (unter Voraussetzung der in Punki 3. beschriebenen Malnahmen)
Vergleiche hierzu auch Kapitel 6.1.2 der artenschutzrechtichen Prifung

a)  FFH-Anhang4V-Art oder europiische Vogelart:

4.1 Werden evil. Tiere verlelzl oder gelbtet [§ 42 (1) Nr, 1j7 L i
(aufier bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3) D & nein
4.2 Werden evil. Tiere wihrend der Foripflanzungs-, Aufzuehl-, Mauser-, : .
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich geslér [§ 42 (1) Nr, 2]7 O (&) nein
4.3 Werden evil. Foripllanzungs- oder Ruheslitten aus der Natur entnommen, ]
beschadigl oder zerstorl [§ 42 (1) Nr. 37 Or  Ernen
4.4 Waerden evil, wild lebende Fllanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der . :
Natur entnommen, sie o. ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 4]7 Op  Rinein
4.5 Wird die 8kologische Funktion der betroffenen Foripflanzungs- oder Ruhestatien O (R nein

infolge von 4.3 oder 4.4 im réumlichen Zusammenhang nichl mehr ed(l [§ 42 (5)]7
b)  Streng geschiltzte Ari:

4,6 Wird evil. ein nichl ersetzbarer Biolop zersior [§ 19 (3)]7 O E nein
5, Erfordernis einer Abwigung brw. Ausnahme entfillt
6. Abwigungs- bxw. Ausnahmevoraussetzrungen entfallt

Anmerkung: Die zilierlen Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschulzgeselz,
*Fragen 6,1 und 6.2 beantwortel der Viorhabenstrager. Der Gulachier liefert die naturschutziachlichen Grundlagen,
Landesam! fir Natur, Umwell und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb Straflenbau NRW 11/2007

Sperelle Arenschutzrechiche Prlfung + Meubaw | Aumshang dev Deponie Rodder Dulmen - 1L ]
Protokollformular Feldspering



Anlage 4.3

Durch das Vorhaben betroffens Art:
F Charadrius 1
1.  |Schutz- und Gefihrdungsstatus 1
TT FFH-Anhang-IV-Ar Rote Liste-Status Messtisch- 4110
[ Europaische Vogelan Deutschland s blatt
[ Streng geschitzie An Mordrhein-¥Vestfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
[# atlantische Region [ kentinentale Region | [ A glinstig/hervorragend
L gonstig [ B ginstig/gut
B gelb unglnstiglunzureichend [ © unglnstigimitiel-schlecht
[ @8 unglnstig! schiecht

Z. Darstellung der Betroffenhelt der Art

Die diesjihrige Brulstatie der unstatischen Vogelar wurde aul einer abgeschobenen FIache im
Morden des Vorhabensbereiches unweil des Abgrabungsgewsissers karlierl. Die Fiiche wird im
Zuge der Baumafinahmen zunachst profilied, anschlieflend erolgen die Herstellung der Basisab-
dichtung und die Verfullung, wodurch der dorige Lebensraum vollstindig beanspruchl wird,

3. Beschrelbung der erforderlichen VermeidungsmafBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb (z. B. Bauzeitenbeschrinkung)
e Bauzeiten werden in diesem Bereich aul August bis Februar begrenzt (aullerhalb der Brutzeit),
(Vermeidung einer unbeabsichligien Télung von Individuen)

32 Projekigestaltung (z. B. Querungshilfen)
Herstellung eines Kies-Sand-Substrales als Ersatzlebensraum fir den Flussreganpleder (und
andere Tieraren) auf dem fertiggesteliten Bauabschnitt 1 (Rekultivierung) vorgesehen.

3.3 Funkticnserhallende MaBnahmen (z. B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen)
Aus naturschutzfachlichen Vorscrgegrinden erfolgl die Abschiebung einer Ersatzfiiche wiihrend
des 1. Bavabschnittes im Bereich des sidlichen Uers des Abgrabungsgewassers; hier bleibt somit
ein vegetationsfreles Flateau fir den Flussregenpfeifer erhalten. Nach Abschiuss der ersten beiden
Verflliphasen ist im Zuge der Rekultivierungsplanung die Herstellung einer daverhatien Kies-Sand-
Flache auf dem ferig gestelilen Deponieabschnitl vorgesehen, so dass langfristig ein Lebensraum /
Bruiplatx fir den Flussregenpfeifer zur Verflgung steht

34  Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mafinahmen des Risikomanagements

(z. B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Komektur- und Versorgemainahmen, Monitoring)

Vergleiche hierzu auch Kepitel 6.1.2 der aftenschutzrechliichen Prilfung

4 Prognose der artenschutzrechilichen Tatbestande (unier Voraussetzung der in Punkl 3. beschriebenen Malnahmen]

a)

b)

FFH-Anhang<4V-Art oder europiische Vogelart:

4.1 Werden evil. Tiere verlelzt oder getitel [§ 42 (1) Nr. 1]7 Oja
(aulter bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evil. Tiere wihrend der Foripflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Oija
Uberwinterungs- und Wanderungszelien erheblich gesttr [§ 42 (1) Wr, 217

4.3 Woerden evil. Foripflanzungs- oder Ruhesttien aus der Matur entnommen, EHija
beschadigl oder zerstor [§ 42 (1) Nr. 3]7

4.4 Waerden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der O
MNatur entnommen, sie o. hre Standore beschadigl oder zerstor [§ 42 (1) Nr, 4]7

4.5 Wird die 6kologische Funktion der befroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatien Oja
infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr edollt [§ 42 (5)]7

Streng geschiitzte Ar:

4.6 Wird evil. ein nicht erselzbarer Biotop zerstar [§ 19 (3)]7 Oz

[ nein
[ nein
[ nen
2 nein
= nein

[ nein

5. Erfordernis einer Abwigung brw. Ausnahme entfalit

6. Abwiigungs- brw. Ausnahmevoraussetzungen entfillt

Anmerkung: Die zitierlen Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschulzgesetz.

*Fragen 6.1 und 6.2 beantworlel der Vorhabenstriger, Der Gulachler liefer die naturschutzfachbichen Grundlagen,

Landesamt far Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb Strallenbau NRW 11/2007
Spanslie Anenschulirechsiche Pﬂ;l"uﬁp + Meubau FA.I.I‘ﬁ‘lﬂ"II..I"Iﬁ (-1} mpﬂ'ﬂt JAndder Dulmen
Prolokelformular Flussregenpfleifer

"



Anlage 4.4

[Durch das Vorhaben betroffens Art:
[Kiebi
1, ISchuh- und Gefihrdungsstatus 1
O FFH-Anhang-IV-Ar Rote Liste-Status Mesatisch
(& Europsische Vogelan Deutschiand 2 b 4110
[ Streng geschitzte An MWordrhein-Westfalen 3 -
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
=B ganbsd;::;igglon [ kontinentale Region 1 A gonsigheniuiragena
Reie ] . [ B giinstig'gut
[ gelb unginstigiunzureichend o
O [l unginstig’ schiechi [0 € ungiinstig/mitiel-schiecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art

Im Zuge der diesjahrigen Revierkarierung durch die Naturftrderstation im Krels Coasfeld wurden
insgesamt drei Kiebitz-Brutreviere im Umfeld des Eingrifisbereiches fesigestelll. Diese befinden
sich vorwiegend nordlich und nordéstlich der ehemaligen Tonabgrabung Rbdder, jedoch in einer
Entfernung von mindestens 150 m, Eine Betroffenhel ist — wenn Oberhawpt - nur bedingl gegeben,

3, Beschreibung der erforderfichen Vermeidungsmalnahmen, ggf. des Risikomanagements

31 Baubetrieb (z. B. Bauzetenbeschréinkung)
Samiliche Bavarbeiten finden aulerhalb der Kiebitz-Brutzeiten (Marz bis Juni) statl.

3.2 Projekigestaliung (z. B. Querungshilfen)
Durch den Erhalt des nérdiichen Abgrabungs-Gewdssers entsteht ein zusdlzhicher Abstand zu den
Bau- und Verdillarbeiten, hinzu kommi die abschirmende Wirkung des Schulzwalls

3.3 Funkticnserhallende Malnahmen (z. B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen)
Nichi erforderich
3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheilen, ggl. Malinahmen des Risikomanagemenis
{z. B. besondere Bau- oder Funklionskontroflen, Komekiur- und Vorsorgemalinahmen, Monitoring)

Vergleiche hierzu auch Kapite! 6,1.2 der arfenschutzrechtiichen Priffung

4, Prognose der artenschutzrechtiichen Tatbestinde (unler Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Mafinahmen)

a)  FFH-Anhang<dV-Art oder europiische Vogelart:
4.1 Werden evtl, Tiere verlelzt oder getdtet [§ 42 (1) N, 1]7 0O
{(aufier bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3) s
4.2 Werden evil, Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchi-, Mauser-, O;
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestér [§ 42 (1) Nr. 2]7 ia
4.3 Werden evil, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, 0
beschadigt oder zerstor [§ 42 (1) Nr. 3]? e
4.4 Werden evil wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickiungsformen aus der
Natur entnommen, sie o. thre Standorte beschiidigl oder zerston [§ 42 (1) Nr. 4]7 L
4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Foripllanzungs- oder Rubestatien Oi
infalge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr el [§ 42 (5)]7 I

b) Streng geschitzte Art:
4,6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biolop zerstart [§ 19 (3)]7 O

B nein
[ nein
B nein
=] nein
[ nein

[ nein

5, Effordernis einer Abwigung brw. Ausnahme entfillt

6. Abwigungs- brw. Ausnahmevoraussatzungen entfillt

Anmerkung: Die zitierlen Paragraphen beriehen sich aul das Bundesnaturschulzgeselz.
“Fragen 6.1 und 6.2 beantwortel der Vorhabenstrager. Der Guilachler liefer die naturschutzfachlichen Grundlagen,
Landesamt fur Natur, Umwell und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb Straflenbau NRW 11/2007

Spenelie Anenschulznechfiche Priafung « Neubay | Aufehung der Deporie Rbdder” Diimen
Protokolformular Kiebitz

;]



Anlage 4.5

Durch das Vorhaben betroffene Ari:

Tei hn i i
1. Schutz- und Gefihrdungssiatus
O FFH-Anhang-IV-Ar Rote Liste-Status Messtisch
[ Europdische Vogelan Deutschland v S Toa10
[ Streng geschitzie An Mordrhein-Westfalen W
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
2 gmﬂscmiﬂnn [ kontinentele Region [ A gunstig/hervoragend
ko . . [ B ginstig/gut
[ gelb unglnstig/unzureichend :
O nstig! schiechi [ € unginstig/mitiel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art

Im Untersuchungsgebiet wurde bei der Revierkartierung ein britendes Teichhuhn-Faar im Bereich
des Abgrabungsgewdssers beobachtel. Im Zuge der Béschungsprofilierung am shdiichen Ufer des
Gewdssers zur Gelandeprofilierung kann es zur {leilweisen) Beanspruchung dieses Reviers kom-
mer.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmabBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb (z. B. Bauzeilenbeschréinkung)
Samtliche Bauarbeiten und Malnahmen im Bereich des Teichhuhn-Reviers brw, des Abgrabungs-
gewassers finden aulerhalb der Brutzeiten statt

3.2 Projekigestaltung (z. B. Querungshilfen)
Erhall des Abgrabungsgewassers und — soweil miglich - der vorhandenen Ufervegetation (Schutz
vor Eingriffen wihrend der Bauphasen durch Bauziune);
Zusalziich ist am Skdufer des Gewassers die {Initial-)Planzung von Rohrichl vorgesehen, o dass
das Revier eine zusatzliche Aufwertung erfahr

3.3 Funktionserhaliende Malnahmen (z. B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen)

Micht erforderlich
34 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malknahmen des Risikomanagements
{z. B. besondere Bau- oder Funklionskontrollen, Komekiur- und Vorsorgematinahmen, Moniloring)

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde (unler Vioraussetzung der in Punki 3, beschriebenen Malinahmen)
a) FFH-Anhang-4V-Art oder europiische Vogelart;

4.1 Werden evil, Twere verlelzt oder getotet [§ 42 (1) Nr, 1]7 Ojs [ nein
{aufter bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evil. Tiere wihrend der Foripfianzungs-, Aufzucht-, Mauser-, 0Oj () nei
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestart [§ 42 (1) Nr. 2]7 2 !
4.3 Werden evil. Foripflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, Oi B nein
beschadigl oder zerslar [§ 42 (1) Nr. 3]7 a

4.4 Werden evil. wild lebende Pllanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der O B nei
Natur entnommen, sie 0. ihre Standorle beschadigl oder zerstor [§ 42 (1) Nr. 4]7 » i
4.5 Wird die okologische Funktion der betroffenen Forlpllanzungs- oder Ruhestitten O (2] nein

infolge von 4.3 oder 4.4 im réumlichen Zusammenhang nicht mehr erflill [§ 42 (5)]7
b)  Streng geschiitzte Art:

4,6 Wird evil, ein nich! ersetzbarer Biolop zerstor [§ 19 (3)]7 Oja [ nein
5, Efordernis einer Abwlgung bxw, Ausnahme entfallt
6. Abwiigungs- brw. Ausnahmevoraussetzungen entfalit

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.
*Fragen 6.1 und 6.2 beantwortel der Vorhabensirager, Der Guiachter liefer die naturschutefachlichen Grundlagen.
Landesami fOr Natur, Umwell und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb Strallenbau NRW 11/2007

Speneie AnenschulirechBche Prufung - Weubau | Aufhihung der Deporee Rdder Dllimen - i
Protokollformular Teichhuhn



Anlage 4.6

Durch des Verhaben betroffens Art:

Uhu ]
1. |Schutz- und Gefihrdungsstatus |
[0 FFH-Anhang-IV-Art Rote Liste-Status e
[ Europtische Vogelart Deutschland 3 55 “' = a0
[2 Streng geschilzie Ar Nordrhein-Westalen VS
Erhaltungszustand in Nordrhein-WesHalen Erhaltungszustand der lokalen Population &
4] %anliﬁc:e;::i];mn [ kontinentale Region C1A glimefighervormagens
[ gelb unginstig/unzureichend (steigend) g g 3::::':?;““ PR
[ [ ungonstig/ schiecht ’

2. Darstellung der Betroffenheit der Art

Warkommen 1 Brulpaares von insgesami 5 Brutpaaren im Kreisgebiel (Coesfeld) in unmittelbare:
Umgebung des Vorhabens. Das belroffens Brutpaar ist auffaliend standorttreu und britel bereits
seit mehreren Jahren im Unlersuchungsgebiet.

Aufgrund der Verfillung der Tongrube (und Ansteigen des Wasserstandes im Abgrabungsgewss-
ser). verringer sich das Brutplatzangebet im UG stetig. Vgl hierzu auch Anlage 5 (Gutachten),
Ohne Hillsmafnahmen kann in der derzeiligen Situation wohl nicht mehr gewshrleistet werdern,
dass das Brulpaar nichl aus dem Untersuchungsgebiet abwander. Zusatzlich stelll das geplante
Vorhaben eine mégliche Stérungsquelle fir das Uhu-Brutpaar dar.

3. Beschralbung der erforderiichen VermeldungsmaBinahmen, ggf. des Rislkomanagements

3.1 Baubelrieb (z. B. Bauzeienbeschrankung)

Samiliche Baumalinahmen im direkten Umfeld des Uhu-Brutplatzes finden aufterhalb der Brutzei-
ten statt. In Abstimmung mit dem &rtlichen Uhu-Betreuer wurde folgende Bauzeilenregelung fesige-
legt:

1. Sofem Menschen sich im Umfeld des Uhu frei bewegen [Aussteigen, umherlaufen, Arbeiten),
so ist hier die Aufenithaliszeil auf die Monate September bis Anfang/Mitte Dezember beschrinkt
2. Sofern , lediglich” Baumaschinen, LKW etc. zum Einsatz kommen, ohne dass es zum Herum-
laufen, Rufen oder dergleichen im unmittelbaren Umfeld des Uhu kommt, kénnen die Baumal-
nahmen bereits ab Juli/August bis Anfang/Mitte Dezember durchgefihrd werden,

32  Projekigestaliung (z. B. Querungshitfen)
= Erhall des bisherigen Uhu-Brulreviers | Erhalt des nérdlich gelegenen Abgrabungsgewissers.
* Herstellung eines Schutzwalles zur Abschirmung gegen Bau- und Verilimalnahmen enllang
der nérdiichen Vorhabensgrenze.
= Herstellung einer vegetationsfreien Steilwand” am Wer des Abgrabungsgewissers,
+ Herstellung eines Uberaufes, um Anstieg des Wasserstandes im Abgrabungsgewasser auf max,
61 m NN zu gewshreisten,

3.3 Funktionserhaliende Mafinahmen (2. B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen)
* Herstellung eines alternativen Brutplatzes innerhalb des bisherigen Brutareals des Uhus auf dem
vorhandenen ungenutzienTrafohduschens (Durchbruch und Herstellung einer Emnflugtfinung in
ca. 12 m Héhe (derzeitiger Beobachiungspesten des Uhu) und Bereitstellung einer Brutkiste® im

Innoras doe Tealabiomobhame

34  Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Malinahmen des Risikomanagements
{z. B. besondere Bau- oder Funklionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemaflnahmen, Maonitoring)

Ein Monitaring soll durch den Nabu Coesfeld (derzeitiger Betreuer des Uhu-Paares: Herr Franz
Ralf) oder die Naturfordersiation im Kreis Coesfeld erfolgen,

Vergleiche hierzu auch Kapitel 6.1.2 der arfenschutzrechiichen Prifung

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde {unter Voraussetzung der in Punki 3. beschriebenen Malinahmen)

a}  FFH-Anhang-IV-Art oder europiische Vogelart:

4.1 Werden evil. Tiere verletzi oder getatet [§ 42 (1) Nr. 1]7 Clis
{aufier bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evil, Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Op

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]7

Spezislle Arienschutirechiiche Prifung « Meubau | Aufbhung det Depanie Rbdder Dudmaon
Protokolformular Uhu

[ nein
[ nain
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beschadigl oder zerstart [§ 42 (1) Nr. 3)7

b}  Streng geschiitzte Art:

4.3 Woerden evil. Foripflanzungs- oder Ruhestatien aus der Natur entnommen,

44  Werden evll wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur entnommen, sie o. ihre Standorte beschadig oder zerstort [§ 42 (1) Nr. 4]7
4.5 Wird die okologische Funktion der betroffenen Foripflanzungs- oder Ruhestatien
infolge von 4.3 oder 4.4 im raumiichen Zusammenhang nichl mehr erfill [§ 42 (5)]7

4.6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biolop zerstér [§ 18 (3)]7

Oia
Oja

D

E neir
[ nein
= nein

& nein

ls. Abwigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen - sicht sriordertich

e i

Anmerkung: Die zitierlen Paragraphen beziehen sich aul das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 6.1 und 6.2 beantworlel der Vorhabenstrager. Der Gutachier liefer die naturschutzfachlichen Grundlagen.
Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb Siraftenbay NRW 11/2007

Spezigle Anenschutrrechtiche Prifung
Protokoliformular Uhu

= Neubau | Aufhehung der Deponie  Radder Didnen -

FiF




Anlage 4.7

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Zwerglaucher { Tachybapius ruficollis))
1. [Bdwu— und Gefihrdungsstatus
[0 FFH-Anhang-IV-Ar Rote Liste-Status Masstisch
[E) Europaische Vogelart Deutschiand . hh“‘ e 4110
[0 Streng geschitzie An Nordrhein-Westialen *

Erhaltungszustand in Nerdrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

53] Elanllsc:i:;igulm [ kontinentale Region [ A giinstighervoragend
et ] y [J B giinstigigut
S“-"h "wﬁf m’m"d [ € unginstig/mitiel-schiecht

Z. Darstellung der Betroffenhelt der Art

Zwei Brutpaare der Lappentaucher-Ari briten aul dem Abgrabungsgewasser unweil des nordlichen

und gsilichen Wers,

3. Beschrelbung der erforderlichen VermeldungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubelrieb (2. B. Bauzellenbeschrinkung)
Sémtiiche Bauarbeiten und MaBnahmen im Bereich des Abgrabungsgewsassers finden aullerhalb

der Brulzellen slatl (vgl Uhu Teichhuhn)
Durch Herslellung des Schutzwalls wird gleichzeitig eine Verringerung von etwaigen Storungen

wihrend der Veriliphase emeicht.
3.2 Projekigestaltung (z. B. Querungshilfen)

Erhalt des Abgrabungsgewsssers und damil des Zwergltaucher-Lebensraumes und der Brulstaten,
Autwertung der Habitatfunklion des Abgrabungsgewissers durch Rihrichi-Pflanzung im Ulerbe-

reich
3.3  Funktionserhaltende Mafinahmen (z. B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen)
Nichl erorderdich
34  Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements
(z. B. besongere Bau- ader Funklionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemalinabmen, Manitoring)

Verglaiche hierzu auch Kapitel 6.1.2 der arenschutzrechtlichen Prifung

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande (unier Voraussetzung der in Punkl 3. beschriebenen Mafnahmen)

a) FFH-Anhang<4V-Art oder europiische Vogelart:
4.1 Werden evil. Tiere verletzt oder getttet [§ 42 (1) Nr. 1]7
(aufter bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evil, Tiere wahrend der Foripflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestsn [§ 42 (1) Nr. 2]7
4.3 Werden evil. Forpflanzungs- oder Ruhestitien aus der Natur entnommen,
beschadig! oder zerstor [§ 42 (1) Nr. 3)7
44  Werden evil. wild lebende Pllanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie o. ihre Standorte beschidig! oder zerstin [§ 42 (1) Nr. 4]7
4.5 Wird die bkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatien
infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr edailt [§ 42 (5)]7

b)  Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evil. ein nicht ersetzbarer Biolop zerslén [§ 19 (3)]7

Oja
Oja
O
O

2 nein
B nein
B nein
=) nein
& nein

& nein

5. Erfordernis einer Abwigung bew. Ausnahme entfilit

6. Abwiigungs- brw. Ausnahmevoraussetzungen entfilit

Anmerkung: Die zitierlen Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschulzgesetz.

*Fragen 6.1 und 6.2 beantworle! der Vorhabenstrager. Der Gulachier liefer die nalurschutzlachiichen Grundlagen.

Landesami for Natur, Umwell und Verbravchersehutz NRW, Landesbetrieb Stralienbau NREW 112007

Spezislle Anenschulrrechtiche Profung Moubau § Sufnahung der Deponie JAtdder Dilmen -
Protokoliformular Zwergtaucher
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Untersuchung planungsrelevanter Vogelarten
im Bereich der Tonabgrabung Rédder 2009

Auftraggeber: REMEX GmbH, Coesfeld

Bearbeiter:
Matthias Olthoff (NATURFORDERSTATION IM KREIS COESFELD)
und Franz Rolf (NABU COESFELD)

MNATURFORDERSTATION
IM KREIS COESFELD



1. Einleitung

Die NATURFORDERSTATION IM KREIS COESFELD wurde im Friihjahr 2009 beauftragt, im
Bereich der Tonabgrabung Rédder (s. Abb. 1) eine Revierkartierung
planungsrelevanter Vogelarten (vgl. KIEL 2005) durchzufilhren. Ein wesentlicher
Schwerpunkt der Untersuchung lag auf der Erfassung des streng geschiitzten und im
Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie aufgefiihrten Uhus (Bubo bubo). Der Uhu ist seit
2006 als Brutvogel in der Tonabgrabung nachgewiesen und wird seitdem von Franz
Rolf betreut.

Abb. 1: Das Untersuchungsgebiet «Tonabgrabung Rédder” zwischen Diilmen und Buldern

2. Material und Methode

Im Rahmen von insgesamt zwolf Begehungen zwischen April und Juli 2009 wurde im
Untersuchungsgebiet eine Revierkartierung durchgefihrt (s. Tab. 1).



Tab. 1: Untersuchungstermine

Datum Zeit
07.04.2009 abends
21.04.2009 morgens
28.04.2009 morgens
02.05.2009 abends
06.05.2009 morgens
27.05.2009 morgens
12.05.2009 morgens
22.05.2009 abends
04.06.2009 morgens
17.06.2009 morgens
21.06.2009 nachmittags
01.07.2009 morgens

Es wurde darauf geachtet, dass die Begehungen bei guten Wetterbedingungen ohne
starken Regen und Wind stattfanden. Wahrend der Kartierungen wurden alle
akustisch oder optisch wahrnehmbaren Beobachtungen planungsrelevanter
Vogelarten punktgenau in Karten eingetragen. Weitere naturschutzfachlich
bedeutende Arten (z.B. Dorngrasmiicke, Goldammer, Klappergrasmiicke,
Sumpfrohrsédnger, vgl. Tab. 2) wurden ebentfalls vollstandig erfasst. Daneben erfolgte
eine Erfassung des Gesamtartenspektrums im Untersuchungsgebiet.

Sowohl die Kartierung im Geldnde als auch die anschlieBende Auswertung
(Erstellung von Revieren) erfolgte nach den Methodenstandards von SUDBECK et al.
(2005), wobei sowohl Brutverdacht als auch Brutnachweis als Revier gewertet
wurden.



3. Ergebnisse und Diskussion

3.1 Planungsrelevante Vogelarten

Im Untersuchungsgebiet konnten 2009 insgesamt elf planungsrelevante Vogelarten
(vgl. KIEL 2005, MUNLV 2007) festgestellt werden (s. Tab. 2), von denen Uhu,
Zwergtaucher, Teichhuhn, Kiebitz und Flussregenpfeifer in oder in unmittelbarer
Néhe des Untersuchungsgebietes briiteten (s. Abb. 2). Zusatzlich konnte mit dem
Feldsperling eine weitere Art als Brutvogel nachgewiesen werden, die in aktuellen
Roten Liste der Brutvégel NRW (Supmann et al. 2008) als ,gefahrdet" aufgenommen
wurde und somit im Folgenden als planungsrelevant behandelt wird.

Kiebitz

o I et
e
""-.._\_‘_"':‘_ =
Abb. 2: Revierzentren der 2009 nachgewiesenen planungsrelevanten Vogelarten im Bereich
der Tonabgrabung Rédder



Tab. 2: Die 2009 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten

Rote Liste der gefahrdeten Brutvogelarten NRWs (Suomanm et al. 2008): 3 = gefahrdet,
V = Vorwarnliste, S = ,conservation dependent”, - = ungeféhrdet. n.e. = nicht erfasst,

Art Status Anzahl planungs- Rote Liste
Reviere relevant NRW 2008
(KIEL 2005)
Amsel BV n.e. ‘ -
Bachstelze BY mind. 3 ')
Blaumeise BY n.e. -
(Blut)Hanfling BV 2 v
Blasshuhn BV 2 . -
Buchfink BV n.e. : -
Buntspecht NG n.e. 3 -
Dohle BY n.e. ; -
Dorngrasmiicke BV 4 ; -
Elster NG n.e.
Fasan NG n.e. -
Feldsperling BV 1 3
Fitis BvY 1-2 vV
Flussregenpfeifer BV 1 X 3
Gartengrasmiicke BV 1 -
Goldammer BV 4 ; v
Graureiher NG n.e. X -
Griinfink BV n.e. ;
Griinspecht NG (1) X
Hausrotschwanz BV n.e. i -
Haussperling BV >3 : v
Heckenbraunelle BV n.e. . .
Hohltaube NG n.e. . -
Kanadagans BV n.e. ; .
Kiebitz BV (3) X 3
Klappergrasmiicke BV 1 ; v
Kohimeise BV n.e. ; -
Mauersegler NG n.e. ; -
Mausebussard NG n.e. X -
Mehlschwalbe NG n.e. X 3
Moénchsgrasmiicke BV n.e. . -
Nilgans BV n.e. . .
Rabenkrahe NG n.e. . -
Rauchschwalbe NG n.e. X 3
Reiherente BvV 1 5 .
Ringeltaube BV n.e.
Rotkehichen Bv ne,
Singdrossel BV n.e. ; -
Stieglitz BV n.e. . -
Stockente BV n.e.
StraBentaube NG n.e. . -
Sumpfrohrsanger BV 4 ; -
Teichhuhn BV 1 X v
Turmfalke NG n.e. X VS
Uhu BV 1 X Vs
Zaunkdnig BV n.e. ; -
Zilpzalp BV n.e. . -

Zwe 2rgtaucher Bv 2 X -




Im Folgenden wird auf die Situation der planungsrelevanten Brutvogelarten im
Untersuchungsgebiet genauer eingegangen.

3.1.1 Uhu (Bubo bubo)

Der Uhu ist seit 2006 als Brutvogel in der Tonabgrabung Rédder bekannt. Nach
Aussagen von umliegenden Nachbarn wurden Uhus auch schon vorher im Bereich
der Tonabgrabung beobachtet. Seit 2006 wird das Uhu-Vorkommen von Franz Rolf
betreut. Sowohl 2006 als auch 2007 konnte er je eine Brut im Bereich der
Béschungskante um das Abgrabungsgewiéssers feststellen (s. Abb. 3). Im Jahr 2008
konnte keine Brut festgestellt werden.

e
=

““'wr»,)
Brutplatz-2008
/ . il

Abbildung 3: Seit 2006 festgestellte Brutplatze und bevorzugte Aufenthaltsorte des Uhus im
Untersuchungsgebiet.

Nachdem im Friihjahr 2009 an mehren Terminen (24.2., 21.3., 7.4. und 2.5.) Uhu-
Beobachtungen (z.B. Altvégel, Rupfungen, Gewadlle, Kotspuren) festgestellt werden
konnten, meldete der Betriebsleiter der Firma Wienerberger am 4.5. drei Junguhus
(Alter: ca. 25 Tage), die auf dem Forderband in der Produktionshalle saBen (s. Abb.



3, Brutplatz 2009). Die Produktion hatte seit mehreren Monaten stillgestanden, so
dass sich der Uhu das Férderband als Brutplatz ausgesucht hatte.

Auf Grund der Tatsache, dass die Produktion in wenigen Tagen wieder anlaufen
sollte, wurde am 6.5. eine Umsetzungsaktion durchgefiihrt. Hierbei wurden die
Jungtiere aus der Halle nach AuBen in eine provisorische Behausung versetzt (s.
Abb. 4).

Abb. 4: Provisorische Behausung der drei Uhu-Jungen unmittelbar nach der Umsetzung.

In den folgenden Wochen musste die provisorische Behausung noch zweimal
umgesetzt werden, da die Jungen im forigeschrittenen Alter immer wieder von der
Behausung auf den Boden sprangen und durch die Produktionsaktivitdten (z.B.
Radladerbetrieb) bedroht waren. In den folgenden Wochen gelangen vermehrt Uhu-
Beobachtungen im Bereich des Trafohauses und des Abgrabungsgewassers. Am
17.6.2009 konnten warnende Altvogel und mindestens zwei Junguhus beobachtet
werden, wobei einer der Junguhu bereits fliegen konnte. Am 21.6. konnten im
nordlichen Bereich des Abgrabungsgewissers alle drei Jungvogel beobachtet
werden.

Es ist festzustellen, dass das Uhu-Paar den Bereich um das Abgrabungsgewisser
seit Jahren als Brutplatz aufsucht. Das Paar ist extrem standorttreu und sucht trotz
~widriger Umsténde" jedes Jahr nach einem geeigneten Brutplatz im Bereich des
Abgrabungsgewassers. Vermutlich durch die zunehmenden Verfillung der
Abgrabung und den hohen Wasserstand bedingt, sah sich das Uhu-Paar im Jahr
2009 gezwungen, auf die Werkhalle der Firma Wienerberger als Brutplatz
auszuweichen. Die Halle stellte zu diesem Zeitpunkt auf Grund einer
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Produktionspause einen ungestorten Brutplatz fiir den Uhu dar. Die anschlieBende
Aufzucht der Jungen fand nach der Umsetzungsaktion wie in den Jahren Zuvor im
Bereich des Abgrabungsgewissers statt.

3.1.2 Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Ein Paar des Zwergtauchers britete 2009 im nordlichen Uferbereich des
Abgrabungsgewissers (s. Abb. 2). Wahrend zwei Begehungen (28.04., 06.05.)
konnte neben diesem Brutpaar jeweils noch ein weiteres balzendes Mannchen

verhort werden.

3.1.3 Kiebitz (Vanellus vanellus)

Es konnten zwei Kiebitz-Reviere auf der Ackerfliche nérdlich des
Untersuchungsgebietes festgestellt werden (Abb. 2). Ein weiteres Revier lag auf der
Ackerflache ostlich des eingezdunten Abgrabungsgelindes. Die Revierzentren
hatten einen Abstand von mind. 150 m zur Einzdunung des Remex-Gelindes.

3.1.4 Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Ein Revier des Flussregenpfeifers konnte auf der glatigeschobene, verfiillten Flache
sdlich des Abgrabungsgewissers festgestellt werden (s. Abb. 2). Neben der
mehrmaligen Beobachtung von Einzelvogeln deuten zwei warnende Altvégel (12.05.)
auf eine Brut in diesem Bereich hin.

3.1.5 Teichhuhn (Gallinuia chloropus)
Ein Revier des Teichhuhns befand sich 2009 im Bereich des Abgrabungsgewassers

(s. Abb, 2).

3.1.6 Feldsperling (Passer montanus)

Im Sildosten des Untersuchungsgebietes konnte der Feldsperling als Brutvogel
nachgewiesen werden (s. Abb. 2). Am 17.06. gelang die Beobachtung eines
futtertragenden Altvogels.

Dartber hinaus gelangen Beobachtungen weiterer planungsrelevanter Arten
(Griinspecht, Graureiher, Mausebussard, Turmtfalke, Rauch- und Mehischwalbe), die
im Untersuchungsgebiet aber nur gelegentlich bei der Nahrungssuche festgestelit
werden konnten.



3.2 Ubrige Vogelarten

Insgesamt konnten 48 Vogelarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden (s.
Tab. 2). Hervorzuheben sind neben den oben aufgefiihrten planungsrelevanten Arten
auch die Vorkommen von Arien der Hecken, Gebiische und Hochstaudenflure (z.B.
Bluthéanfling, Dorn-, Garten- und Klappergrasmiicke, Goldammer, Feldsperling,
Sumpfrohrsanger; s. Abb. 5). Insbesondere die in den letzten Jahren entstandenen
Heckenstrukturen stellen fiir zahireiche Vogelarten wertvolle Lebensraume dar.

Abb. 5: Reviere ausgewahiter Vogelarten in 2009 (Dg = Dorngrasmiicke, Fe = Feldsperling,
G = Goldammer, Gg = Gartengrasmiicke, Ha = (Blut)Hanfling, Kg = Klappergrasmiicke, Su =
Sumpfrohrsénger)



3.3 Bewertung des Untersuchungsgebietes aus Sicht der Vogelfauna

Die Vogelwelt im Bereich des Betriebsgelandes REMEX ist als durchaus artenreich
einzustufen.

Bemerkenswert ist der seit mehreren Jahren festgestellte Brutplatz eines Uhu-
Paares. In den Jahren 2006, 2007 und 2009 wurden erfolgreich Junge groBgezogen.

Von den in den letzten Jahren statigefundenen, groBflachigen Erdbewegungen
angelockt (Entstehung offener Pionierstandorte) konnte 2009 ein Brutrevier des
Flussregenpfeifers registriert werden.

Das mittlerweile groBtenteils verfiilite Abgrabungsgewésser im Norden des
Betriebsgeldndes hat Bedeutung fiir hier briitende Wasservégel (Zwergtaucher,
Blasshuhn, Teichhuhn, Reiherente u.a.).

Die Hecken- und Gebiischstrukturen im Untersuchungsgebiet weisen eine arten- und
individuenreiche Vogelwelt auf (alle vier heimischen Grasmickenarten, Goldammer,
Bluthanfling, Feldsperling u.a.), wahrend die Hochstaudenfluren Bedeutung fiir Arten
wie Sumpfrohrsanger aufweisen.
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